Biroul Asociatde Avocati

BAA ,,Pantiru si Straisteanu®

Excelenta in Protectia Drepturilor Omului

No. 164/11

30 martie 2011
Judecatoria sect. Riscani
Mun. Chisinau

Reclamanti
1 Centrul de Informatii GENDERDOC-M
Sediu str. Colina Puskin nr. 17, ap. 29
mun. Chisinau

2 Anjela Frolov, membra a Centrului
adresa: str. Milescu Spatarul 19/1, ap. 5,
mun. Chisinau

Reprezentati de Doina loana Straisteanu
Avocata si Experta in Drepturile Omului
adresa: mun. Chisinau, MD-2012
str. A. Puskin 26, etaj 3
Tel 211-622

Pirit Vitalie Marian
adresa: str. Albisoara 80/2, ap.23
mun. Chisinau

ACTIUNE DE CHEMARE iN JUDECATA
Tnaintata in baza Legii nr. 64 din 23 aprilie 2010 cu privire la libertatea de exprimare,
precum si in baza Art. 14, 15 si Art.16 alin (2) (6) (7) si (8) al CCRM

Subsemnatii, reprezentati de avocata Doina loana Straisteanu si in interesele reclamantilor, solicita:

1. Admiterea actiunii;

2. Recunoasterea declaratiei piritului precum ca homosexualitatea este o maladie si se egaleaza cu
pedofilia, ca fiind defdimatoare si lezeaza onoarea si demnitatea persoanelor cu orientare
homosexual3;

3. Recunoasterea faptului intocmirii unei ”Liste Negre” cu persoane publice, afisata pe saitul sau

http://marianvitalie.eu accesibil pentru oricine in Republica Moldova si peste hotarele ei, ca
fiind discurs care incita la ura si discriminare fata de persoanele cu orientare homosexual3;

4. Obligarea piritului
- sa publice pe prima pagina accesatd de vizitatori (pagina de start) a saitul sau la adresa
http://marianvitalie.eu o dezmintire cu urmatorul text “DEZMINTIRE: Homosexualitatea

Biroul Asociat de Avoca este o atractie emotivi, romantici, erotici sau sexuald a individului fata de alte persoane
o . de acelasi sex. Orientarea homosexualda este exclusa din Clasificarea Internationala a
Panfiru i Straisteanu Maladiilor, Revizia a X-a (CIM-10) de citre Organizatia Mondiald a Sanatatii (OMS) la 17

mai 1990 care a fost publicata in anul 1992. Orientarea homosexuala este recunoscuta de

catre Oorganizatia Mondiala a Sanatatii ca una din cele trei orientari sexuale umane firesti

MD-2012, Chisinu, Moldova carev funt blseXt.JaIa, hetgrosexuala .§| hf)m.osexuala , Insotita de publicarea dispozitivului
hotaririi instantei pe marginea acestei actiuni;
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- sa aducd scuze publice reclamantilor si comunitatii LGBT (lesbiene, gay, bisexuali si
transgender) pentru discursul de ura si incitarea la discriminarea persoanelor cu orientare
homosexuald, precum si pentru intocmirea listei negre cu persoane publice care sustin
activitatea organizatiei LGBT cum este Centrul de Informatii GENDERDOC-M.

5. Incasarea in beneficiul fiecirui reclamant a cite 5,000 lei cu titlu de prejudiciu moral pentru
ofensa adusa de pirit prin defaimare si incitare la ura si discriminare,

6. Incasarea de la pirit a cheltuielilor de judecatd in sum& de 400 lei taxd de stat si onorariul pentru
serviciile juridice a avocatei in suma de 5 025 lei, achitata de reclamanti.

Valoarea actiunii o constituie 10,000 lei prejudiciul moral si 5 425 lei cheltuieli de judecata.
n fapt, comunicdm urmatoarele:
1.1 Tn ziua de 12 februarie 2011 Organizatia Neguvernamentald Centrul de Informatii “GENDERDOC-M”

a aflat despre ”Lista Neagrd” intocmita de pirit si amplasata public pe pagina de internet ce fi
apartine http://marianvitalie.eu/?page id=999 . Pe aceasta pagina piritul a declarat urmatoarele:

”Urmind exemplul unei asociatii pro-familia din Ukraina, anunt despre formarea listei “negre”, unde
vor fi incluse toate persoanele publice, care sustin politicile miscarii homosexuale din Republica
Moldova.

lata ce persoane vor fi incluse pe lista neagra:

e persoana publica, este homosexual si afirma ca homosexualitatea este o norma

e persoana publica, NU este homosexual, dar afirma ca homosexualitatea este o norma

e functionar, politician, membru al departamentelor guvernamentale si municipale care a fost
observat la evenimentele organizate de comunitatea LGBT

e functionar, politician, membru al departamentelor guvernamentale si municipale care a
declarat sustinerea ideilor LGBT

Pentru a fi scos de pe lista, persoana urmeaza sa scrie o declaratie pe acest blog si sa se dezica de
sustinerea de orice tip a organizatiei LGBT, a ideilor si politicilor miscarii homosexuale.
Tn acest sens, toti cei, care cunoasteti persoane publice, care cad sub incidenta listei “negre”, rog sa-
mi trimiteti la email informatia, care sa fie sustinuta de probe. De-asemenea, preintimpin ca voi
cenzura toate comentariile, care vor contine cuvinte indecente sau/si atacurile la persoana...” (aici
atasatd este copia paginii de internet ce-i apartine piritului, unde se regdseste aceastd declaratie).

1.2 Ca urmare a infiintarii acestei ”Liste Negre”, piritul a pus pe pagina de internet pozele si numele
persoanelor in functii publice care s-au exprimat pentru respectarea principiului egalitatii si
nediscriminarii fata de persoanele cu orientare homosexuala.

1.3 La 28 februarie 2011 reclamantii adreseaza piritului o cerere prealabilad prin care au cerut a) radierea
"Listei Negre” din paginile de internet ce-i apartin piritului, si anume de pe adresa
http://marianvitalie.eu/?page id=999; b) publicarea in locul ei a scuzelor publice la adresa
Organizatiei Neguvernamentale Centrul de Informatii “GENDERDOC-M” si a persoanelor numele,
fotografiile carora apar in aceasta "Lista Neagra”; c) Repararea prejudiciului moral in suma de 5000
lei pentru incitarea la ura si discriminarea persoanelor de orientare homosexuala.

1.4 Conform art. 16 alin (1) din Legea nr. 64, piritul era obligat sa examineze cererea prealabild in
termen de 5 zile de la primirea ei. Faptul primirii cererii prealabile de catre pirit si citirea ei de catre
acesta, este probata prin declaratiile facute de pirit in ziua de 28.02.2011 ora 23.37 pe saitul sdu la
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adresa http://marianvitalie.eu/?p=1212 cu genericul CULMEA! Homosexualii moldoveni ma
ameninta cu judecata (aici atasatd pagina printatd cu acest generic de pe adresa saitului piritului).

1.5 Pina in ziua depunerii cererii de chemare in judecata, piritul nu a comunicat cu reclamantii sa le
aduca la cunostinta raspunsul in baza cererii prealabile. Reclamantii astfel, ajung la concluzia, ca
chiar si dupa expirarea termenului de 5 zile oferit de lege, piritul a refuzat examinarea cererii
prealabile dindu-le temei de a se adresa in judecata.

Tn drept, ne bazdm pe prevederile art. 17 alin (2), 18, 19, 24, 26, 29 din Legea nr. 64 din 23 aprilie 2010
cu privire la libertatea de exprimare, Art. 14, 15 si Art.16 alin (2) (6) (7) si (8) al CC RM si pe urmatoarele
argumente:

(i) Declaratia piritului, precum cd homosexualitatea este o boald si e pedofilie, e falsa si constituie
defdimare

1.6 Pirftul a facut declaratii publice despre homosexualitate ca fiind boald mentala si pedofilie.
Reclamantii afirma ca aceste declaratii sint defdaimatoare pentru ca nu corespund adevarului si
constribui la stigmatizarea persoanelor cu orientare homosexuala ca fiind persoane nedemne.

1.7 Conform raportului Organizatiei Mondiale a Sanatatii, orientarea homosexuald nu mai este
considerata drept maladie. Orientarea homosexuala este exclusa din Clasificarea Internationala a
Maladiilor, Revizia a X-a (CIM-10) de catre Organizatia Mondiald a Sanatatii (OMS) la 17 mai 1990
care a fost publicatd in anul 1992. Orientarea homosexualad este recunoscuta de catre Oorganizatia
Mondiala a Sanatatii ca fiind una din cele trei orientari sexuale umane firesti care sunt: bisexuala,
heterosexuala si homosexuala.

1.8 Psihologii, psihiatrii si alti specialisti ai sanatatii mentale recunosc ca homosexualitatea nu este o
boala, maladie mentala sau o problema emotiva. Cercetarile stiintifice din ultimii 35 de ani au aratat
ca homosexualitatea nu este legata de maladiile mentale sau probelemele sociale, emotive a unei
persoanei  (preluat din  http.//www.apa.org/helpcenter/sexual-orientation.aspx, si  din
http://www.antidrug.health.am/rus/lib_rus/ICD-10-rus.pdf ).

1.9 Reclamantii considera ca raspindirea informatiei false despre homosexualiate de catre piritul Marian
Vitalie, lezeaza onoarea si demnitatea persoanelor cu orientare homosexuala care fiind titulari de
drepturi si libertati garantate si protejate de Constitutia Republicii Moldova si Conventia Europeana
de Drepturile Omului, au dreptul la protectie impotriva defaimarii si raspindirii informatiei false.

(ii) Publicarea ”Listei Negre” a persoanelor publice care sustine egalitatea si nediscriminarea
persoanelor cu orientare homosexuald, este incitare la urd si discriminare fatd de persoanele
cu orientare homosexuald

2.1 Reclamantii afirma ca ”Lista Neagra” a fost intocmita de pirit cu scopul de a stigmatiza, ridiculariza si

umili atit persoanele homosexuale cit si persoanele publice care se expun in sustinerea principiului
egalitatii si nediscriminadrii tuturor persoanelor pe teritoriul Republicii Moldova. Reiesind din
convingerile religioase a piritului si conform declaratiilor acestuia, exprimate public ori de cite ori
este intrebat despre atitudinea sa fata de persoanele cu orientare homosexuald, reclamantii nu
meritd sa fie protejati de lege n egala masura cu celelalte persoane din Moldova pentru ca sint de
orientare homosexuala. Piritul a facut clar ca reclamantii nu au dreptul la egalitate, la drepturi si
libertati cum sint angajarea in cimpul muncii, educatie, access la bunuri si servicii, protectie
impotriva violentei si altele, pentru ca sint homosexuali iar viata lor este un pacat.

2.2 in ferma convingere c religia pirftului {i permite si-i marginalizeze pe reclamanti doar pentru c& sint
de orientare homosexuala, el publicd o "Lista Neagra” cu indicarea clara a criteriilor de selectie a
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celor pe care i include in aceasta listd. Aceste criterii reflectd cu exactitate ura si atitudinea
discriminatorie a piritului fata de persoanele homosexuale. Astfel

e “persoand publicd, este homosexual si afirmd cd homosexualitatea este o normd” si ” persoand
publicd, NU este homosexual, dar afirmd cd homosexualitatea este o normda” — piritul din start
considerd ca persoana publica (functionar public) meritd stigmatizat ca nedemn de functia sa
doar pentru ca este de orientare homosexuala si il eticheteaza ca fiind “anormal”. Piritul de
asemenea i-si impune opinia proprie conform careia homosexuali sint “anormali” si deci toti cei
care considera altfel, trebuie inclusi in lista lui neagra;

e “functionar, politician, membru al departamentelor guvernamentale si municipale care a fost
observat la evenimentele organizate de comunitatea LGBT” si “Functionar, politician, membru al
departamentelor guvernamentale si municipale care a declarat sustinerea ideilor LGBT” — astfel
in opinia piritului persoanele publice trebuie sa se abtina si sa ignore initiativele comunitatii
LGBT de a se afirma ca cetateni egali in drepturi si libertati. Acest fapt ar presupune, in opinia
pirftului, ca Avocatul parlamentar ar trebui sa ignore invitatia organizatiei GENDERDOC-Mde a
vorbi la o conferintd organizata de ei despre discriminarea grupurilor vulnerabile Tn Modova, iar
membrii Consiliului de Observatori TRM trebuie sa uite ca Televiziunea Moldova 1 este publica si
populatia trebuie educata in spiritul respectului reciproc si a tolerantei. Piritul le cere membrilor
Consiliului de Observatori TRM marginalizarea persoanelor homosexuale refuzindu-i difuzarea
materialului despre drepturile omului a persoanelor cu orientare homosexuala.

2.3 In emisiunea din data de 3 martie 2011 ora 10.00 la Jurnal FM, in timpul dezbaterilor despre
proiectul Legii nedescriminare, piritul a declarat “indemn pe toti cetatenii Republicii Moldova sa
discrimineze modul de viata homosexual” (a se vedea atasat inregistrarea audio a emisiunii, minutul
08.16).

(i) Limitele libertdtii de exprimare

3.1 Libertatea de exprimare este un drept indispensabil al unei democratii, nefiind un drept absolut ci
unul relativ, garantat de Articolul 10 al Conventiei Europene de Drepturile Omului. Totodata
libertatea de exprimare nu poate legaliza si justifica declaratii rasiste, homofobe, antisemite,
calomnia si defaimarea. Limitele libertatii de exprimare au fost conturate in jurisprudenta
Conventiei Europene de Drepturile Omului, prin corelarea Articolului 10 cu Articolul 17 din
Conventia Europeana, care impune Statul sa previna persoanele sau grupurile de persoane cu
scopuri extremiste sau totalitare, de a exploata in propriile interese principiile enuntate de
drepturile omului. Astfel, spre exemplu, Comisia de Drepturile Omului' in cauza Kuhnen v Germania
(plingerea nr. 12194/86, decizia din 12 Mai 1988), a gasit inadmisibila plingerea jurnalistului german
depusa in baza Art. 10 al Conventiei si a considerat ca acuzatia ce i-a fost adusa, si anume - tentativa
de a restabili in forta Partidul National Socialist, stiut ca avea caracter neo-natist, era justificata in
apararea drepturilor si a libertatilor altor perosane din societate. Comisia a subliniat ca Art. 17 din
Conventia Europeana are drept scop prevenirea abuzului de drept in scopul distrugerii altor drepturi
si libertati garantate de Conventie. Ulterior in cauza Norwood v. Marea Britanie (plingerea nr.
23131/03, decizia din 16.11.2004) Curtea Europeana a considerat ca dl Norwood a depasit limitele
libertatii de exprimare cind a afisat un poster de 60cm x38cm pe fereastra casei sale, care continea o
fotografie a Turnurilor Gemene din New York in flacari, insotite de cuvintele ”Britania fara Islam —
Protejeaza Britanicii”. Curtea Europeana a subliniat ”...Un astfel de atac vehement si generalizat
impotriva intregului grup religios, asociindu-I cu grave acte de terorism, este incompatibil cu valorile
enuntate si garantate de Conventie, in special, tolerantd, pacea sociald si nedescriminarea. Afisarea
posterului de cdtre dl. Norwood in fereastra casei sale a constituit un act in sensul articolului 17 si
deci nu se bucurd de protectia Articolelor 10 si 14 al Conventiei...”.

! dizolvats prin Protocolul nr. 11 din 1998 la Conventia Europeana de Drepturile Omului;
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3.2 in opinia reclamantilor, publicarea ”Listei Negre” de citre pirit, precum si declaratiile sale
intolerante prin care incita la discriminarea persoanelor homosexuale, cade sub incidenta Articolului
17 al Conventiei Europene care interzice unei persoane sa abuzeze de drepturile sale distrugind
astfel drepturile celorlalti membri ai societatii. Exercitarea dreptului la libertatea religiei nu poate
duce ca consecinta la discriminarea, marginalizarea si ura fata de persoanele homosexuale.
Indiferent de orientarea sexuald, o persoana ramine a fi crestin, catolic, martor lehova, baptist sau
de orice alta confesiune religioasa. Si totusi, confesiunea religioasa impartasita de orice persoana
nu-i ofera dreptul acesteia sa incite la discriminare, ura si intoleranta fata de persoane de alte religii,
alta rasa, alta limba, alta orientare sexuald, pentru ca acest lucru constituie abuz si este interzis prin
prisma Articolului 17 al Conventiei.

(iv) Sarcina Probatorie

4.1 Art.24 al Legii nr. 64 cu privire la libertatea de exprimare indica ca reclamantul trebuie sa
dovedeasca 1) pirftul a raspindit informatia; 2) informatia 1l vizeaza si este defaimatoare; 3)
informatia constituie o relatare cu privire la fapte si este in esenta falsa; 4) existenta si cuantumul
prejudiciului cauzat.

4.2 Tn prezenta cerere de chemare in judecatd reclamanti au demonstrat prin probe clare, pertinente si
concludente ca pirftul a facut declaratii publice defaimatoare despre homosexualitate care nu
corespund adevarului si 1i defidimeaza pe reclamanti care sint de orientare homosexuala.
Reclamantii au aratat si au probat indibutabil ca declaratiile publice si "Lista Neagra” a persoanelor
publice care sustin egalitatea si nedescriminarea persoanelor homosexuale, ii priveste la direct pe
reclamanti penru ca Centrul de Informatii “GENDERDOC-M" este un ica organizatie membrii careia
sint de orientare homosexuala si serviciile, activitatile organizatiei sint indreptate spre comunitatea
LGBT. Declaratiile si actiunile piritului incita la discriminare si ura fata de persoanele homosexuale si
acest lucru reclamantii lI-au probat atasind la cererea de chemare in judecata comentariile luate de
pe pagina de internet ce ii apartine piritului (http://marianvitalie.eu), care expun intoleranta, ura,
agresiunea si insultele la adresa persoanelor cu orientare homosexuala.

4.3 La punctele (v) si (vi) al acestei cereri reclamantii argumenetaza prejudicului moral si material cauzat
de pirit prin actiunile si declaratiile sale.

(v) Prejudiciul moral

5.1 Prin actiunile sale piritul in mod deschis incita la discriminare si ura fata de persoanele cu orientare
homosexuala, incurajind societatea sa manifeste intoleranta si pe alocuri agresiune. Comentariile
plasate pe saitul de internet a piritului demontreaza ura si intoleranta raspindita Tn societate, pe
care piritul, cu a sa ”Lista Neagra” si cu declaratiile deschise de indemnare la discriminare, o
fncurajeaza si o incita.

5.2 Actiunile piritului cauzeazd prejudiciu comunitatii LGBT in societatea moldoveneasca care in
consecinta se reflecta negativ asupra calitatii vietii reclamantilor. Reclamantii nu se pot bucura de
aceleasi drepturi de care se bucura piritul, din simplul motiv cd sint etichetati “bolnavi” si
"anormali”. Ca urmare a declaratiilor si actiunilor piritului, reclamantii sint tratati ca persoane
inferioare, mai putin demne decit piritul. Ca rezultat, fiecare din reclamanti indura umilinta continua
prin simplul fapt ca sunt homosexuali, care sint ridiculizati cu incurajarea activa din partea piritului.

5.3 Reclamantii au dreptul la despagubirea prejudiciul moral cauzat prin declaratia homofoba,
intoleranta si pentru raspindirea informatiei false de catre pirit, pentru cd au fost ofensati ca
persoane de orientare homosexuald si pentru ca aceasta declaratie i-a facut tinta pentru urd si
discriminare. Reclamantii apreciaza prejudiciul moral cauzat de pirit in suma de 5000 lei.
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(vi) incasarea cheltuielilor de judecatd de la pirit

6.1 Odata ce piritul a refuzat categoric solutionarea amiabild extrajudiciara a litigiului (ignorind cererea
prealabild), reclamantii au fost impusi sa suporte cheltuieli de judecat. in baza art. 90, 94 alin (1),
96 din Codul de Procedura Civila reclamantii solicita obligarea piritului la compensarea cheltuielilor
de judecata pentru asistenta juridica in suma de 5025 lei (cinci mii douazeci si cinci lei) ceea ce
constituie 15 ore de lucru a avocatei pe aceasta cauza, taxa de stat in suma de 400 lei (patru sute) si
eventualele cheltuieli de judecata pentru instiintarea si chemarea martorilor si a piritului daca va
ignora citatiile judecatoresti.

Tn baza celor expuse mai sus si conform prevederilor Art.90, 96, 166, 167 CPC RM, art. 17 alin (2), 18, 19,
24, 26, 29 din Legea nr. 64 din 23 aprilie 2010 cu privire la libertatea de exprimare, Art. 14, 15 si Art.16
alin (2) (6) (7) si (8) al CC RM, solicitam satisfacerea pretentiilor catre pirit in valoarea prejudiciului moral
si material estimat.

Anexe:
1. Mandatul nr. 0071170;
Copia procurii nr. 8019 si nr. 1267 pe o fild;
Taxa de stat;
Copia paginii din internet a pirftului cu “Lista Neagrd” pe 16 pagini;
Cererea prealabild din 28.02.2011;
Copia paginii din internet a pirftului cu reactia piritului la cererea prealabild pe 4 pagini;
Extrasul din clasificarea internationald a maladiilor CIM-10 pe 2 pagini;
CD-ul cu inregistrdrile audio a declaratiilor piritului despre homosexualitate;
Copia cererii de chemare in judecatd, cu anexe, pentru pirit.
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Doina loana Strdisteanu Centrul de Informatii “GENDERDOC-M"
Avocata si Experta in Drepturile Omului Reclamant

Fax./Tel. 222 697, www.dis.md,

distraisteanu@dis.md

Angela Frolov
Reclamanta
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