Dosarul nr. Nr.3-2499/11
Republica Moldova
HOTARIRE
In numele Legii
Curtea de Apel Chisindu
26 1unie 2012 mun.Chisindu
Colegiul civil si de contencios administartiv
Avind in componentsa
Presedinte de sedinta, judecitorul Grigore Zubati
Gretierul Ina Pruteanu
A judecat in sedintd publicd cererea  AO “Ferecita Maici Matrona”,
Biserica Ortodoxa din Moldova, Larisa Burcd citre Consiliul de Observatori
ai Companiei “Teleradio Moldova, intervenientii accesorii Marian Turea,
Centrul de Informatii “GenderDoc-M” , Centrul pentru Drepturile Omului din
Republica Moldova  privind anularea actului administartiv.
Audiind participantii in cauza, instanta de judecata
Constata

Lala 10 februarie 2011 AO “Ferecita Maica Matrona” a depus 1n
instanta de judecatd cerere citre Consiliul de Observatori ai Companiei
“Teleradio Moldova privind anularea Hotaririi nr.1/244 din 22 decembrie
2010 privind recomandarea presedintelui Companiei si directorului companiei
difuzarea filmului “*Drepturile omului per ecran:Drepturile minoritatilor
sexuale .

La 17 mai 2011 Biserica Ortodoxi diiz Moldova, Larisa Burcd a depus
in instanta de judecatd cerere citre Consiliul de Observatori ai Companiei
“Teleradio Moldova Moldova privind anularea Hotaririi nr.1/244 din 22
decembrie 2010 privind recomandarea presedintelui Companiei si directorului
companiet difuzarea filmului “Drepturile omului per ecran:Drepturile
minorititilor sexuale .

Prin incheieera Curtii de Apel Chisinau din 11 august 2011 ambele
cause sau conexat ian procedurd civila

Reclamantii 1n motivarea actiunii au indicat ¢i pe 22 decembrie 2010
Consiliul de Observatori ai Companiei “Teleradio Moldova Moldova a
adoptat Hotarirea nr. 1/244 cu privire la difuzarea filmului documentar
»~Drepturile omului pe ecran: Drepturile minoritatilor sexuale". Prin hotarire s-
a dispus difuzarea filmului ,,Drepturile omului pe ecran: Drepturile
moniritdfilor sexuale", insotita de dezbateri televizate.

Considera reclamantii hotarirea ca emisa contrar legislatiei in vigoare,
tapt pentru care pe data de 17.01 2011 sau adresat cu o cerere prealabila
Consiliul de observatori al Companiei ,, Teleradio-Moldova" prin care au
solicitat anularea hotdririi.

in vederea examinarii cererii prealabile depuse de Asociatia Ortodoxa
»Fericita Maica Matrona", Consiliul de observatori al Companiei ,, Teleradio-
Moldova" a inclus in ordinea de zi a sedintei Consiliului din data de
26.01.2011 aceasta problema.




Sustine reclamantul ca dest, au fost depuse citeva cereri din partea mai
multor persoane, inclusiv Mitropolitul Chisindului si al intregii Moldove,
privind interzicerea difuzarii filmului prohomosexuali si anularea Hotaririi nr.
1/244 din 22.12.2010, Consiliul de observatori al Companiei ,,Teleradio-
Moldova" dupa discutarea acestei probleme cu reprezentantii organizatiilor,
dupd punerea la vot a acestei probleme a dispus respingerea cererii prealabile
inaintate de cétre Asociatia Ortodoxd ,,Fericita Maicd Matrora". Astfel, la data
de 26.01.2011 a fost adoptata Hotdrirea nr. 9 cu privire la respingerea Cererii
prealabile.

Mentioneazi reclamantii ca prin difuzarea acestui tilm, sub masca
drepturilor omului, promotorii intereselor centrului homosexualist
.GenderDoc-M" insistd sd obisnuiasca treptat societatea cu faptul cad devierile
homosexuale ar fi o normalitate. Promovarea acestui film se inscrie in procesul
de lobby pe care 1l realizeaza de mai multi ani minoritatile sexuale in vederea
adoptdrii, cu orice pret, a Legii privind combaterea discrimindrii, cu
implementarea ulterioard a tuturor actiunilor distructive ce reies din adoptarea
legii legalizarea neconstitutionald a ,,casatoriilor" homosexuale, a adoptiilor de
copii de catre aceste ,,cupluri”, propaganda ideologiei homosexualiste in
universitati, scoli si gradinite s.a.

Considera reclamantii ¢d Compania publicd ,,Teleradio-Moldova"
cunoaste prea bine despre reactiile hotarite (inclusiv proteste de masd) ale

'fii cu privire la politica propagaadistad a homosexualilor. Pe linga
acestea, Mitropolia Moldovei si-a expus ferm pozitia referitor la tactica de
infiltrare a gindirii si atitudinii prohomosexuale si la pericolul promovarii
,,drepi urilor" homosexualilor. Cu profunda ingrijorare si nedumerire, Biserica
Ortodoxa din Moldova s-a expus hotarit impotriva tentativelor de organizare a
naradelor homosexualilor in Chisinau in a. 2008, 2009, 2010.

Reclamantii calificd acest documentar ca un atac direct la normele
sociale, morale si etice si in special la principiile invataturii crestin-ortodoxe,
principii ce stau la baza culturii si vietii societatii noastre. Astfel, intr-o tard cu
o populatie practic in totalitate ortodoxa s-a votat propagarea homosexualitatii
de pe ecranul principalei televiziuni a tarii, ai cdror majoritar contribuabili sint
crestinii. Acest fapt este profund ofensator pentru sentimentele religioase si
normele de trai ale poporului si incalca grav drepturile fundamentale ale
cetatenilor. Totodata, prin difuzarea si promovarea acestei emisiuni se
urmareste transformarea dreptului firesc al homosexualilor la viata intima si
privatd 1n cu totul altceva si sd scoatd homosexualitatea din dormitor, facind-o
obiect de studiu si de contemplatie si chiar de admiratie direct din spatiul
public, adica in stradd, in mediile de informare etc.

Invoca reclamantii cd CEDO a decis anul trecut ca aceste chestiuni
raman la latitudinea fiecarei tari, in limitele suveranitdtii lor. lar dreptul la
relatii homosexuale, in cadrul intim si privat, fard afisarea si exacerbarea
publica, este, bineinteles, un drept natural, cum este si dreptul la pacat, dar nu
poate fi un drept sau o libertate fundamentald, cum sunt dreptul la viata,
dreptul la opinie, dreptul la credinta, dreptul de proprietate, dreptul de asociere




si altele.Totodata, este necesar de a mentiona ca dreptul international este un
drept interstatal, nu unul suprastatal, cici aceasta conceptie de primat total al
dreptului international este incompatibila cu suveranitatea statelor sicu
principiile de drept international. Art. 24 al Constitutiei garanteaza fiecirui om
dreptul la viatd si la integritatea fizica si psihica. insa prin vizionarea acestui
film de promovare a asa-ziselor drepturi ale minorititilor sexuale este direct
afectat psihicul copiilor si al tinerilor, surpind morala de care s-au condus
acestia pind acum.

Sustin reclamantii ¢d s-a incalcat grav si dreptul la viata intima,
familiald si privata, drept previzut de art. 28 al Constitutiei RM. in special este
afectat dreptul la viata familiala, familia constituind elementul natural si
fundamental al societatii. Familia are dreptul la ocrotire din partea societitii si
a statului, relatiile familiale fiind bazate pe principiul cisitoriei liber
consimtite intre barbat si femeie (art. 2 Codul Familiei al RM). Codul Familiei.
inart. 15, alin. 1, lit. h) prevede c¢a nu se admite incheierea casatoriei intre
persoane de acelasi sex. Astfel, prin difuzarea acestui documentar se stideazi
31 se atenteaza direct la principiul stipulat expres de Codul Familiei, ceea ce
califica aceastd difuzare ca strict ilegalé.

Mai invoca reclamantii si art. 2, alin. 1 al Codului de principii,
standarde si recomandari al producatorilor Companiei publice ,, Teleradio-
Moldova" ,,Compania [...] este responsabili de continutul emisiunilor". Mai
mult decit atit, conform art. 2.2 lit. h), k) al Codului de principii

Solicita reclamantii admiterea cererii si casarea actului administrativ.

Avocatul paritului si intervenientii accesorii au solicitat respingerea cererii
ca nefondata.

Audiind participantii in cauza, studiind materialele cauzei civile, instanta
de judecata considera cererea reclamantilor ca nefondata si urmeazi 2 fi
respinsa din urmadtoarele considerente.

Din actele cauzei rezulta , ci Consiliul de Observatori a adoptat o
hotarire cu nr. 1/244 din 22 decembrie 2010 pentru a recomanda presedintelui
si directorului Teleradio-Moldova de a difuza cel de al patrulea film
documentar.

Astfel, acest film documentar i-si propune sa contribuie la dezvoltarea
tolerantei fatd de diversitate, sa relateze diferite experinte si opinii la subiect,
sa informeze despre incalcarile drepturilor omului de care sufera persoanele cu
orientare homosexuald doar din cauza orientirii sale sexuale. Centrul de
[nformatii GENDERDOC-M relateaza citeva din experientele negative,
discriminare si violentd, cu care se confrunta membrii comunitatii in cauza.

In spiritul obligatiilor asumate de Republica Moldova la declararea
independentei sale si aderarea la diverse organisme internationale, prmmpu a
democratiei §i drepturile omului,instanta de judecati considera cd cerere de
chemare in judecata urmeaza a fi respinsi ca nefondata.

Instanta de judecatd reitereaza cd reclamantii cautd si impuni o
interdictie asupra libertatii de exprimare si de opinie la subiectul drepturilor
persoanelor cu orientare homosexual.




Instanta de judecata reitereazi ¢ in lumina standardelor internationale 51
regionale referitoare la libertatea de exprimare care deriva principal din doua
instrumente juridice: art. 19 al Pactului international cu privire la drepturile le
si politice (PIDCP) si art. 10 din Conventia europeani pentru apdrarea
drepturilor omului i a libertatilor fundamentale (CEDO), si in lumina
prevederilor Legii nr. 64 din 2010 privind libertatea de primare, pretentiile
reclamantului decad din contextul apardrii drepturilor omuluil.9 Articolul 17
din Conventia Europeani impune Statul si prevind persoanele sau grupurile de
persoane cu scopuri extremiste sau totalitare, de a exploata in propriile interese
principiile enuntate de drepturile omului.

Comisia de Drepturile Omuluil in cauza Kuhnen v Germania (plingerea
nr. 12194/86, decizia din 12 Mai 1988), a gasit inadmisibila plingerea
jurnalistului german depusa in baza Art. 10 al Conventiei si a considerat ca
acuzatia ce i-a fost adusa, si anume - tentativa de a restabili in forta Partidul
National Socialist, stiut ci avea caracter neo-natist, era justificatd in apararea
drepturilor si a libertatilor altor perosane din societate. Comisia a subliniat ca
Art. 17 din Conventia Europeani are drept scop prevenirea abuzului de drept
in scopul distrugerii altor drepturi si libertdti garantate de Conventie.

Ulterior in cauza Norwood v. Marea Britanie ( plingerea nr. 23131/03,
decizia din 16.11.2004) Curtea Europeani a considerat c3 dl Norwood a

it limitele libertatii de exprimare cind a afisat un poster de 60cm x38cm
pe lereastra casel sale, care continea o fotografie a Turnurilor Gemene din
New York in flacari, insotite de cuvintele "Britania fird Islam - Protejeaza
Britanicii". Curtea Europeani a subliniat "...Un astfel de atac vehement si
generalizat impotriva intregului grup religios, asociindu-I cu grave acte de
ferorism, este incompatibil cu valorile enuntate si garantate de Conventie, in
special, toleranta, pacea sociald si nediscriminarea. Afisarea posterufui de citre
dl. Norwood in fereastra casei sale a constituit un act in sensul articolului 17 si
deci nu se bucuri de protectia Articolelor 10 si 14 al Conventiei...".

Se mai retine ca cererea de chemare in judecati a reclamantului cade sub
incidenta Articolului 17 al Conventiei Europene care interzice unei persoane
sd abuzeze de drepturile sale distrugind astfel drepturile celorlalti membri ai
societdtii. Exercitarea dreptului la libertatea reli giel nu poate duce ca
consecinta la discriminarea, marginalizarea si urd fatd de persoanele
homosexuale. Indiferent de orientarea sexuali, o persoand ramine a fi crestin,
catolic, martor lehova, baptist sau de orice alti confesiune religioasa. Si totusi,
confesiunea religioasa impartasita de orice persoana nu-i oferd dreptul acesteia
sa incite la discriminare, urd si intoleranta fata de persoane de alte religii, altd
rasa, altd limba, alta orientare sexuals, pentru ca acest lucru constituie abuz si
este interzis prin prisma Articolului 17 al Conventieli.

Astfel, din considerentele mentionate, st avind in vedere ci
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ar.1/244 din 22 decembrie 2010 privind recomandarea presedintelui
C*paniei si directorului companiei difuzarea filmului “Drepturile omului per




ccran:Drepturile minoritati]
feSpectarea prevederilor |
stabilite, instanta de
nefondats .

or sexuale este intemejats st legal

egii, cu respectarea competente

a, fiind emis3i cy
Judecati ajunge |

1 si procedurij
a concluzia de-g respinge cererea g
Tinind cont de cele expuse, in conformitate cy art.238-241
. 25302 Legii contenciosului administrativ, instant

CPC,
art a de judecaty

HOTARASTE

Cererea depusi de AO “Fere
oxd din Moldova, Larisa Burca
Companiei “Teleradio Moldova,

Centrul de Informatii “GenderDoc-M”
Republica Moldova privind anul
al Companiej “Teleradio Moldova
recomandarea p
filmului

cita Maicj Matrond”, Biseric
Ortod

catre Consiliul de Obsery
intervenientij acce

a
atori aj
sorii Marian Turea,
, Centrul pentry Drepturile Omuluj dip
area Hotaririi  Consiljulyi de Observatori
nr.1/244 din 22 decembrie 2010 privind
resedintelui Companiei si directorului companiei difuzareg
“Drepturile omuluj per ecran:Drepturile minoritatilor sexyal”
respinge ca nefondats.

a0

Hotarirea este cy drept de recurs in Curtea Suprema de Justitie in
termen de 15 zile.

o

~_ Grigere Zubatj
f.»“]g fi? ,«‘/4 7
= B X
D]
/

e
Presedintele sedintei, judecitory] {5% %2 .




