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Judecatoria Centru mun. Chisindu
Presedintele de sedintda  D. Suschevici
Greficra L. Malcova

Cu participarea avocatului D.1.Straisteanu.

Examinind in cadrul sedintei de judecata publicd cauza civila dupd actiunea
Centrului de Informatii,, GENDERDOC-M,, catre Primarul General al municipiului Chisindu,
Priméria mun.Chisinau privind recunoastereca partilor responsabili de descriminare directd si
instigare la discriminare pe criteriul orientdrii homosexuale; interzicerea piritilor incalcarea in
continuarc a dreptului de a nu fi discriminati persoanele cu orientare homosexuald in exercitarea
dreptului la intruniri si a dreptului la libertatea de exprimare; incasarea prejudiciului moral,

A CONSTATAT :

La 16.07.2013 a fost depusd cererea de chemare In judecatd de Centrului de
[nformatii,, GENDERDOC-M,, céatre Primarul General al municipiului Chisindu, Primaéria
mun.Chisindu privind recunoasterea partilor responsabili de descriminare directa si instigare la
discriminare pe criteriul orientdrii homosexuale; interzicerea piritilor incalcarea in continuare a
dreptului de a nu fi discriminati persoanele cu orientare homosexuald in exercitarea dreptului la
intruniri si a dreptului la libertatea de exprimare; incasarea prejudiciului moral.

In motivarca cererii de chemare in judecata, reclamantul, a indicat cd in calitate de
organizatic obsteascd de drepturile omuiui, care acfioneaza in baza statutului si art. 18 alin(2) din
l.egea nr. 121 privind asigurarca cgalitdfii, considerd cd pirifii incitd locuitorii municipiulul
Chisindu si a Intregii populatii din R. Moldova la discriminare dupa criteriul orientdrii homosexuale,
dar si prin discriminarca directa a reclamantului ca si organizatic LGBT din R. dreptului la
libertatea de Intrunire si libertatea de exprimare. in ziua de 8 mai 2013, D. Chirtoacd a tinut o
conferinid de presd in legaturd cu faptul ca organizarea concertului dedicat Zilei Victoriei in Piata
Marii Adunari Nationale a stirnit mari controverse societate. In opinia multora, aceasta este una din
sarbatorile care despart socictatea In tabere de opinii $i provoaca extremistil la gesturi regretabile.
[La conferinfa sa de presa, primarul Chirtoacd a considerat normal sd explice neputinia lui de a face
ceva in legatura cu aceastda bdatalie de simboluri. Cert e ca in situatia intrunirilor planificate de
reclamant, primarul Chirtoacd a gasit de fiecare data motive §i mecanisme legale care au permis
cvitarca acordarii Pietii Mari Adunari Nationale minoritatilor sexuale. Primarul, cu mai multe
ocazii, a declarat: ,,[...] Din punct de vedere a Partidului Liberal este bine ca respectivii sa stea pe
acasd. Se vor apuca si heterosexualii sd faca parade. Atunci care ¢ logica? Viziunea tinerctului este,
totusi, cu ce a lasat Dumnezeu pe pamant. Suntem noi liberali, dar e mai bine un baiat cu o fatd si o
fatd cu un baiat |...]" Astfel, la 15 mai 2013, piritii adreseaza o cerere de chemare in judecatd prin
care solicitd modificarea locului desfasurarii intrunirii planificate de reclamant la 19 mai 2013 ora
11.00. Declaratia prealabila, privind desfagurarea intrunirii, relamantul a depusa la piriti in ziua de
25.04.2013, fapt confirmat si de pirit. Cu 20 de zile mai tirziu, pe 15 mai 2013, o altd organizatie, i
anume A.O. "AOBCVIRA" depune declaratie prealabila pentru a-si exprima intentia de a desfdsura
protest in acelasi loc cu reclamantul, dar de la 10.00 - 13.00 cu scopul "protest fatd de valorile false
despre familie, promovate de organizatia GENDERDOC-M". Declaratia este inregistrata cu nr. 05-
115/3160 din 15.05.2013. Tot in acea zi o altd organizatie, A.O. "Moldova Mea" condusa de
homofobul F. Ghelici, depune declaratie prealabila in care comunica despre intentia de a desfagura
un protest fata de "propaganda homosexualitatii, contramanifestare” in acelas loc cu reclamantul in
ziua de 19 mai 2013 ora 09.00 - 14.00. Conform celor declarate de piriti, pe lingd aceste doua
declaratil prealabile, el au primit un sir de scrisori si cererl prin care diverse grupuri amenin{au cu
dezordini in masa, refuiald fizicd cu membrii organizatieic GENDERDOC-M si altele. In
comunicatul sau de presa, piriti clar arata ca *’[...] pentru a preveni tulburarea ordinii publice si in
scopul evitarii posibilelor violente sau altercatii intre manifestan{i, Primaria municipiului Chisindu a
propus interzicerea organizarii margului de catre Centrul de Informatii GENDERDOC-M in centrul



orasului, pe bd. Stefan cel Mare si Sfint si desfasurarea actiunii publice in incinta Teatrului de Vara
din Parcul "Valea Morilor". Asadar, piritii actionind contrar prevederilor art. § al Legii nr. 26
privind intrunirile care interzice intrunirile prin care se urmareste incitarca la discriminare sau
violenta publica, incélcarea ordinei publice, tulburdri in masa, incilcarea drepturilor si a libertatilor
altor persoane si contrar hotaririi din 12 iunie 2012 a CEDO in cauza GEDERDOC-M vs Moldova,
a continuat actiuni de discriminare $i incitare la discriminare pe criteriul orientarii homosexuale.

Conform art. 2 din Legea nr. 121 privind asigurarea cgalitatii, discriminare dircctd este
tratarea unei persoane in baza oricaruia dintre criteriile prohibitive in manierd mai putin favorabila
decit tratarea altei persoane intr-o situatie comparabild; iar prin instigare la discriminare este orice
comportament prin carc o persoand aplicd presiuni sau afiseaza o conduitd intentionatd in scopul
discriminadrii unei terte persoane pe baza criteriilor stipulate de prezenta lege. Considera ca prin
interzicerea reclamantului sd-si desfasoare Intrunirea in centrul mun. Chisinau, piritii au discriminat
reclamantul in comparatie cu celelalte doud organizatii A.O. "AOBCVIRA" si A.O. "Moldova
Mea" pe criteriul orientdrii homosexuale si a instigat la discriminare fatd de persoancle cu orientarc
homosexuaid alisind o conduita intentionata cu incurajarca socictatii la actiunii de ura si violenta.

Mentioneazd cd. piritii intreprind actiuni sistematice de negare a dreptului reclamantului ia
intrunire. indiferent pe ce tema si cu ce scop ar fi fost acestea planificate. Astfel, pirifii au refuzat
autorizarea Intrunirii de protest impotriva Ministerului Justitiei de a aviza proiectul de lLege
Antidiscriminare (demersul din 15.11.2007), au refuzat autorizarea intrunirii cu aceiasi tema
planificata la 10 decembrie 2007, au refuzat autorizarea intrunirii planificate la 11 mai 2008 actiune
pasnica "Toti Egali - Toti Liberi", au refuzat autorizarea intrunirii planificate pentru 2 mai 2010 cu
tema "Curcubeul peste Nistru". Toate aceste actiuni fac obiect al procedurii la CEDO, inrcgistrata
cu nr. 60377/10 GENDERDOC-M (2) vs Moldova.

Inca din anul 2005 piritii sistematic declard ci nu incilea nici un drept al reclamantului cind
il interzice sa desfasoare un protest, o actiune publica, oricare intrunire in mun. Chisinau,
argumentind ca are dreptul sa-i limiteze reclamantului dreptul la intrunire si libertate de exprimare
pentru ca este "cotrar moralei”, "propaganda a homosexualitatii” si incalcarea drepturilor a "celor
98% de populatic crestin - ortodocsi”. Prin hotarirea din 12 iunic 2012 Republica Moldova a fost
condamnatd de CEDO pentru violarea art. 11 "libertatea de intrunire”, art. 13 "remediu efectiv" si
art. 14 "interdictia discriminarii" din Conventia Europeand de Drepturile Omului in cauza
GENDERDOC-M v Moldova, plingerea nr. 9106/06 si obligatd la plata sumei de 11 000 Furo
prejudicii morale si materiale. De aceastd condamnare piritii sint directi responsabili.

Solicita admiterea cererii de chemare in judecatd si recunoasterea piritilor responsabili de
discriminare directd si instigare la discriminare pe criteriul orientdrii homosexuale; a interzice
piritilor incdlcarea in continuare a dreptului de a nu fi discriminate persoancle cu orientarc
homosexuald, in exercitarea dreptului la intruniri si a dreptului la libertatea de exprimare; si
incasarca din contul piritului D. Chirtoacd a prejudiciului moral in suma de 100 000 lei, din contul
piritului Primaria mun. Chisindu 10 000 lei.

Reprezentantul reclamantului Centrului de Informatii,, GENDERDOC-M,, avocatul Doina
[oana Straisteanu in cadrul sedintei de judecatd a sustinut actiunea pe motivele expuse in ca.

Reprezentantul piritilor Primarul General al municipiului Chisinau si Primariei mun.Chisinau,
Daniela [evco in cadrul sedintei de judecata a solicitat respingerca actiunii, sustinind ccle invocate
in referinta inaintata.

Audiind participantii pe dosar, examinind materialele cauzei, prezentarea probelor, instanta de
judecata considerd necesar de a respinge cerintele reclamantului din urmatoarele considerente;

Potrivit art. 118 alin.(1) CPC al RM fiecare parte trebuic sd dovedeasca circumstantele pe care
le invoca drept temet al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

Potrivit art.121 CPC al RM instanta judecdtoreasca refine spre examinare $i cercetare numai
probele pertinente care confirma, combat ori pun la indoiald concluziile referitoare la existenta sau
inexistenta de circumstante, importante pentru solutionarea justa a cazului.

Potrivit art.130 alin.(1) CPC al RM instanta judecatoreasca apreciaza probele dupa intima ci
convingere, bazata pe cercetarea multiaspectuald, completd, nepartinitoare si nemijlocita a tuturor
probelor din dosar in ansamblul §i interconexiunea lor, cilduzindu-se de lege.

Conform art. 14 al Legii nr. 26 din 22.02.2008 privind intrunirile:

(1) La examinarea unei declaratii prealabile sau a unei cereri, precum si la asigurarea ordinii
publice in timpul desfasurarii intrunirii, autoritatile publice vor actiona astfel incit sa elimine doar
elementele ilicite ale intrunirii, garantind, pe cit este posibil, dreptul la intrunire.



(2) Daca, din declaratia prealabild sau din alte date pe care le detine, reiese ca scopurile sau
forma de desfisurare a Intrunirii preconizate contravin Constitutiei Republicii Moldova sau pot duce
la incilcarea legislatiei, autoritatea administrafiei publice locale informeaza neintirziat organizatorul
cu privire la obligatiile pe care le are in aceasta calitate, precum si ii atrage ateniia asupra cadrului
lcgal existent.

(3) Dacd considerd necesar pentru asigurarea desfasurarii in mod pagnic a intrunirii,
autoritatca administratici publice locale poate recomanda organizatorilor modificarea condifiilor de
deslAsurare a intrunirii declarate privind ora, locul sau forma de desfasurare a intrunirii. Decizia
finald cu privire la modilicarea orei, a locului sau a formei de desfisurare a intrunirii ii aparfine
organizatorului.

(4) Daca detine probe concludente ¢i intrunirea urmeaza sa se desfisoare cu incilcarea
prevederilor art.8, autoritatea administratiei publice locale poate initia o proceduri judiciara,
prin care s ceara interzicerea intrunirii sau modificarea, dupi caz, a orei, a locului sau a
formei de desfasurare a acesteia. Intentarea actiunii nu suspendi dreptul de a desfasura
intrunirea.

(5) Instanta de judecatd examineazi cererea de interzicere a intrunirii sau de modificare, dupa
caz, a orel, a locului sau a formei de desfasurare a acesteia si adopta o hotéarire in cel mult 3 zile de
la data depunerii.

(6)Instanta  de  judecatd  poate adopta una  din  urmatoarele  hotariri:

a) interzicerca intrunirii declarate ori modificarea orei, a locului sau a formei de desfagurare a
intrunirii; b) mentinerea dreptului de a desfasura intrunirca.

Instanta atesta ca la data de 25 aprilie 2013, in cancelaria Primariei municipiului Chisindu a
fost depusa declaratia prealabild nr. 05-115/2687 din partea Centrului de Informatii ,,Genderdoc-M”
prin carc a informat Primdria ca doreste sd desfdsoare o actiune publicd in formd de mars cu
participarca a circa 50 persoane.

Marsul numit ,,LBT pentru valorile traditionale™ respectiv urma sa fie desfagurat la 19 mai
2013, ora 12.00, In municipiul Chisindu, Incepind in fata Ministerului Afacerilor Interne $i pornind
spre cladirea Guvernului Republicii Moldova.

Instanta atestd faptul ¢ prin hotarirea Judecatoriei Centru din 18 mai 2013 (dosarul nr.
2-3888/13) a fost admisd cererea de chemare in judecatd depusd de Primarul General al
municipiului  Chiginau impotriva Centrului de Informatii ,,Genderdoc-M”. A fost dispusd
modilicarca locului desfasurarii intrunirii preconizate de Centrul de Informati ,,Genderdoc-M”
pentru 19 mai 2013 din fata Ministerului Afacerilor Interne, cladirea Guvernului si Piata Marii
Adunari Nationale, intr-un alt loc, si anume, in incinta ,,Teatrului de Vard” din parcul Valea
Morilor, municipiul Chisindu.

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 27 iunie 2013, a restituit Centrului de Informatii
.Genderdoc-M™ cererea de apel si anexele la ea ca fiind depuse peste termenul stabilit de lege.

Prin Decizia Curtii Supreme de Justitie din 11.09.2013 (dosarul nr. 2r-639/13) a fost respins
recursul declarat de Centrul de Informatii ,.Genderdoc-M”. A fost menfinutd incheierea Curtii de
Apel Chisindu din 27 iunie 2013, In pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusd de
Primarul General al municipiului Chisindu impotriva Centrului de Informatii ,.Genderdoc-M” cu
privire la modilicarea locului desfagurdrii intrunirii.

[nstanta reitereazd cd la cazul nominalizat este prezentd o dispozitie judecitoreasci
definitiva si ircvocabild, prin urmare instanta nu este in drept sd admitd actiunea Inaintata de catre
Centrul de Informatii ,.Genderdoc-M” impotriva Primarului General al municipiului Chisindu si
Primériei mun.Chisindu, deoarece va contravine principiului securitatii raporturilor juridice ca
clement csential al preeminentei dreptului, neavind dreptul sd@ repund in discutie constatarea
instantelor competente, acestea avind un caracter obligatoriu.

Curtea BEuropeana a Drepturilor Omului a stabilit ca instantele sunt obligate si tind cont de
constatarile de fapt din procedurile judiciare anterioare, repunerea in discutie a situatici solutionate
definitiv prin alte hotériri constituind o incélcare a art. 6.1 din Conventie.

Conlorm art. 123 alin. (2) CPC al RM, faptele stabilite printr-o hotarire judecdtoreasca
irevocabild intr-o pricina civila solutionatd anterior in instan{d de drept comun sau in instanta
specializatd sint obligatorii pentru instanfa care judeca pricina si nu se cer a fi dovedite din nou si
nici nu pot i contestate la judecarea unei alte pricini civile la care participa aceleasi persoane.

Prin urmare de catre Curtea Suprema de Justitie a fost respins recursul declarat de Centrul de
Informatii ,.Genderdoc-M”. A fost mentinuta incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 iunie 2013,



in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Primarul General al municipiului
Chiginau impotriva Centrului de Informatii ,,Genderdoc-M” cu privire la modificarea locului
desfasurarii intrunirii, astfel aceasta a ramas irevocabild.mentele instantei

Argumentul instantei din hotarirea Judecdtoriei Centru din 18 mai 2013 (dosarul
nr.2-3888/13) a fost bazat pe faptul depunerii a 13 declaratii prealabile din partea diferitor
organizatii anti-LGBT, care intentionau si organizeze contramanifestatii impotriva marsului
preconizat, organizatiile date mentionind ca vor provoca tensiuni de proportii.

Astlel, instanta de judecatd considerd necesar de a mentiona cd nu poate punc in discutic
ilegalitatea actiunilor piritilor si anume in ce priveste recunoasterea piritilor responsabili de
discriminare directa si instigare la discriminare pe criteriul orientdrii homosexuale, or, prin decizia
irevocabila nominalizata mai sus a fost dovedita necesitatea modificarii locului desfasurarii
intrunirii preconizate de Centrul de Informatii ,.Genderdoc-M” pentru 19 mai 2013, accasta fiind
ramasa in vigoare, fiind una legald. Prin urmare, instanta nu poate sa infirme constatarile unci
instante, a carei decizie a ramas irevocabila, incalcind principiul securitatii raporturilor juridice.

Totodata se constatata cd in cancelaria Primariei au fost inregistrate o multitudine de
demersuri si petitii din partea cetdtenilor Republicii Moldova, a Mitropolici si a Intregii Moldove,
din partea Ligii Cavalerilor Ordinului ..Stefan cel Mare™, din partea Asociatilor Obstesti Uniunca
Veteranilor .,.Sf. Gheorghe Biruitorul”, din partea Asociatiei Obstesti ..Aobcvira”, care sunt
impotriva desfasurarii intrunirii de catre reprezentantii minoritatilor sexuale si ai sustinatorilor
acestora.

Astfel la data de 14 mai 2013 cu nr.01-02/138 a fost inregistrat demersul Mitropoliei si a
Intregii Moldove referitoare la interzicerea desfasurarii parade gaylor. lar prin demersul nr. 02-
115/3102 din 14 mai 2013 a Ligii Cavalerilor Ordinului ..Stefan cel Mare™ prin care solicit
nepermitereca desfasurarii paradei homosexualilor.

Prin demersul nr. 02-115/3103 din 14 mai 2013 al Asociatiilor Obstesti Uniunca
Veteranilor .,Sf.Gheorghe Biruitorul™”, au solicitat nepermiterea desfasurarii paradei homoscxualilor.

Fiind depusa si o declaratie prealabild nr.1 din 15 mai 2013 al AO . Aobcvira™, prin care
sc aduce la cunostintd administratici publice locaie despre dorinta de a desfasura o intruniic sub
forma de protest la data de 19 mai 2013 in mun. Chisindu bd.Stefan cel Mare s1 Sfint, 126a.

Astfel, cerinta reclamantului in ce priveste recunoasterea piritilor responsabili de
discriminare directd si instigare la discriminare pe criteriul orientarii homosexuale, instanta o o
respinge ca fiind neintemeiata.

Instanta mentioneaza ca din actele anexate la materialele dosarului reiese ca piritii au avut
intentia de a asigura o securitate mai mare a intrunirii Centrului de Informatii ,.Genderdoc-M™,
schimbindui locul desfasurarii, dat find faptul depunerii a mai multor demersuri privind dezacordul
cu organizarea intrunirii nominalizate a cetatenilor si organizatiilor din RM, ce posibil va duce la
unele ciocniri, violente in masia, si anume pentru a evita un pericol real din parteca
contramanifestantilor vizavi de intrunirile Centrului de Informatii,, GENDERDOC-M...

In ce priveste cerinta privind interzicerca piritilor la incalcarea in continuare a dreptului
de a nu fi discriminati persoanele cu orientare homosexuala in exercitarca dreptului la intruniri si a
dreptului la libertatea de exprimare, instanta de judecatd o considerd si pe acecasta ncintemeiata,
accasta din considerentul respingerii cerintei de baza.

Potrivit art. 5 lit.d) din Legea nr. 121 din 25.05.2012 cu privire la asigurarca cgalitatii.
discriminarea poate fi eliminatd prin urmatoarcle modalitati repararea prejudiciului material si
moral cauzat ca urmare a actului de discriminare.

Prin urmare se respinge si incasarea prejudiciului moral din contul piritului D. Chirtoaca in
suma de 100 000 lei si 10 000 lei din contul pirftului Primaria mun. Chisindu inaintat de Centrul de
Informatii,, GENDERDOC-M.,, deoarece reies din cerintele inaintate de ultimul.

In acest sens, instanta conchide de a respinge in totalmente cerintele reclamantului
Centrului de Informatii,, GENDERDOC-M,, citre Primarul General al municipiului Chisinau.
Primaria mun.Chisindu privind recunoasterea partilor responsabili de descriminare directd si
instigarc la discriminare pe criteriul orientdrii homosexuale; interzicerea piritilor incalcarca in
continuare a dreptului de a nu fi discriminati persoanele cu orientare homosexuala in exercitarca
dreptului la intruniri si a dreptului la libertatea de exprimare: incasarca prejudiciului moral, ca {iind
neintemeiata.

In conformitate cu art.238-242 CPC al RM, instanta de judecata,



A HOTARIT;

Se respinge actiunea Centrului de Informatii,, GENDERDOC-M.,, citre Primarul General al
municipiului  Chisindu, Priméiria mun.Chisindu privind recunoasterea partilor responsabili de
descriminare directa si instigare la discriminare pe criteriul orientarii homosexuale; interzicerea
piritilor incdlcarea In continuare a dreptului de a nu fi discriminati persoancle cu orientare
homosexuald In exercitarea dreptului la Intruniri si a dreptului la libertatea de exprimare; incasarca
prejudiciulul moral, ca fiind neintemeiata.

Hotéarirea este cu drept de apel laA
momentul pronuntirii dispozitivului hotar

Presedintele de sedinta

tea de Apel mun.Chisindu timp de 30 de zile din
in intermediul Judecatoriei Centru mun.Chisinau.
Daria Suschevici
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