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J udecatoria Ra§ cani, in componen(a:
pi e § edintele §edin (ei, judecatorul
grefier

Stella Ble § ceaga
Alexei Rusacov

a judecat in §edin(a de judecata publica p r icina civita la cererea de chem are in udecata a
Centrului de Informa(ii GENDERDOC — M, Angela Frolov impot riva fur Vi t alie Marian cu privire
la apararea onoarei § i demnita( ii, obligarea dezmin ( i r i i informa( iei § i aduce r i i sc rlZé l o r pLl b ! we.
recunoa§te rea faptului intocmirii unei liste negre ca fiind discurs de u ra j i discriminare tab dc
persoanele cu orientate homosexual a, obl igarea radieri i, republican i, mod ifica r i i si red é l tim i rl i
listei negre, repararea preJ Udiciului moral

c o n s t » t ii:
La 05 aprilie 20 1 I , Cen t ru I de I n lormati i Gendcrdoc - M si An jet a Frolov an depiis cc rere

de chemare i º Udecata impot riva Hi i Vital ie Mai ian c ri privi re la a J› ara i ea ‹onoarei st dew is ita t i i .
obl igarea dezm in tin i in 1i› rma ( iei
I iste negre ca fund d iscu rs de
obl igarea radie r i i, republ i cé rii, modi tica r i i § i redenumi r ii I islet negre, repararea prejudiC iLl lUl lTl OFid l.

ln motivarea cererii de chem are in judecata i eclamantul a urmatoarele circumstaii te dc fa J› t
st de drept: la 12 fé bruarie 201 l Oigaii lza( ia Neguvernamentala Cen t rul de ln t oi iri a; ii
,, GENDERDOC - M” a aft at despre ,, Lista Neagi a” intocmita de p ii rat § i amplasata publ ie pe pagina
de internet ce ii apar(ine http : //marianvi tal ie .t2 U/7 page id = 999 . Pe aceasta pagina pa ratu I a declara t
u rmatoarele: ,, U rmand exemplul Unei asoc i a)il pi o - tamilia d in Ucraina, anun) despre foriri area I islet
,, neg re”, unde vor fi incl use toate persoanele publice, care sus( in politicile mi § carii homo s exuale dl I1
Republica Moldova. I ata ce persoane vo r fi inc ! use pe lista neag ra: persoana publ ica, este
homosexual j i afirma ca homosexuali t atea este o noriri a; persoana p ri bl ica, n i i este homosexual, dar
a firm a ca homosexual itatea este o no r m "a ; fri nc( ionar, pot it i c i an, were bi ri at depai t a mentel ‹› i
guve rnamentale § i anun icipale care a lost ohsci vat la even i iii e n te ie ‹› rg an izate dc c‹›mtin it ate a
LGBT func( ionar, pot itician, membrri at dcpa i tairi e ii te l‹i i g rivei nam c ntale 5 i iri un i c i |i al c c ‹i i’e ri
dcclarat susj inerea ideilor LGBT. Pcnti r i a ti sc o s dc p e I ista, p ei sc› ana rirmeaza
pe acest blog § i sa se dezica de sus; inerea d é Grief tlQ D organ iza) iei LGBT, a idci loi § i pot it ter i ‹›i
ir i § car il homosexuale, in acest sens, to ( i cei, care cunoa jte ; i persoane publ ice, care cad s uh
inciden (a listei ,, neg re”, rog
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ad ricei “ i i s crizcl ‹›i p ribl ice, i cc‹in o asterea ta pt‹il‹ii ii› t‹›cm ii i i ‹inc i
si di criminare t

º
!a de pcrs ‹› anelc dc crientare h c imcs ex‹ial fi .

- mi trim item

anun. Cl1i § inau

la emal I in torma; ia, care sa lie sus( in iita de probe. De -
asemenea, prein tampin ca voi cenzu ra toat e co iri entar i i l e, care ver confine c ii vinte in d ecen te sari /§ i
atacu r i Ie la persoana...”. Men ( ioneaza reclaman ( i i ca, u r mare a init l I1)a r i i ftGt? S t el , , lSlC C 1’t-”,
paratul a pus pe pagina de internet poze l e § i nti mele persoaneloi in lunch i Llbl ice care s- aft
ex r lmat pentru respectarea principiul ii i egalita( ii § i nediscriminari i t a)a de persoanele C £l Grien t are
homosexuala. La 28 februarie 201 1 reclaman(ii adreseaza paial u l ui o ce re re p realabila pi in care ‹th
cerut radlerea "Listel Negre” dln paglnil t? d t? internet ce- i apaq ln par atulu i, jl anume de p 0 ddi e s a
htt p : //marianvi t alle . eu/?page id =999 § i publ icarea in locul ei a scuzelor publ ice la adi c s a
O rganiza( lel Neguve rnamentale Centftl I de lii foi iri a; ii "GENDERDOC-M" , a persoanelor nuiaae ie.
lo tog rafi ile carora apar in aceasta ,, Lista Ncagi a” si repararea p re J Ud ici ti1u i moral in sum a de 5 t1tJ 0
let pentru incitarea la u ra § i disc r imina i ea per s oaii elor de orientate homosexuala. Fap t ul p r iiri irii



cererii prealabile de catre pant , este probata prin declara( ii1e facute de p ii rat in zii i a de
201 1 orele 23.37 pe sai t ul sau la adresa http : //marianvital ie . eu/? p - 1 2 1 2 cu generic ii l C fi LM E .5 !
Homosexual ii moldoveni ma amenin(a cu J 'i decata. Pana in ziua depuneril Céfe i i i de c 1i e iri ai ’ e i ia
judecata, paratul nu a comunicat cu reclaman J ii sa Ie aduca la cuno §t in(a raspunsul in baza c e i ei’ i i
prealabile. Se mai invoca in cererea de chemare i • J udecata ca, piritul a Pacut dec l ara(ii pub i ice
despre homosexualitate ca fund boala men tala § i pedofilie. Considera rec1aman( ii ca acc ste
declaraJ ii sant deUaimatoare pentru ca nu corespund adevarului § i contribu ie la stigmat izai ea
persoanelor cu orientare homosexuala ca fi ind persoane nedemne. Conform raport ti l ui Organ iza ( iei
Mondiale a Sanata( ii, orientar<a homosexuala n ri mai este considerata drept maladie. Orien ta rca
homosexuala este exclusa d in Clasifica rea I n terna J ionala a Maladiilo i , Revizia a X-a (C lM - 1 0) de
catre O rganizaJ ia Mondia l a a Sanata J i i (GMS) la 1 7 mai l Q90 care a lost publ icata in anul I 9 º9 2.
Reclaman ( ii considera ca raspandi rea i n 1 or iiaa( ici false despre hoiii o sex tial itate de catre paratul
Marian Vital ie, lezeaza onoarea j i demn i tat e a persoanelor en orient are homosex uala car e fi i nd
titulari de drepturi § i I ib é rta; i garantate § i proteJ ate de Constit ri(ia Republ i c i i Moldova § i C ‹inven ( ia
European a de Drepturi Ie Omului, au dreptul la protecJ ie impot r iva de taimari i § i raspandii i i
lnfoi ma( iei false. Publ icarea ,, Listei Negre” a persoanelor p tib l ice care sus( ine egal itatea st
nedl scrim in area persoanelor cu orientai e homosexuala, cste inciturc la lira § i d iscrim mare fa u de
persoanele cu orientare homosexual. Rec1aman ( ii afirma ca ,, Lista Neag ra” a lost int ocmita de pant
cu scopul de a stigmatiza, rid icularlza § i umili atat persoanele homosexuale cat i persoanele
publ ice care se expun in sus(inerea principiului egalita J ii § i nediscriminari i tut uro r persoanelor pe
te r i to r iul Republicii Moldova. Reie§ ind din convingerile rel igioase a pa ratiilui § i confirm
dec l ara( iilo r acestuia, exprimate public on de cate on este intrebat despre attend inea sa fa(a dc
persoanele cu orientare homosexuala, reclaman( ii n ii me r ita sa fie prote J a( i de lege in egal a mas iii a
cu celelalte persoane din Moldova pentru ca sant de orientare homosexuala. Paratul a Pactit c l ar ca
reclaman ( ii nu au dreptul la egal itate, la drepturi § i lib érta J i cum sand ang°J °

rea in campu I in unci i,
educa( ie, acces la bunu r i § i servici i, pi o tec; ie impottiva vio l en ) ei 5 i allele, pentru ca sant
homosexual i rat via(a for este un pacat. in téi rna c‹› nvingei e ca rel igi a J› ai at t i I u i ii pe r iii it c s a - i
marg inal izeze pe reclaman ( i doar pentru ca sant de or ientare li om ‹is cx tia la. el publ ic ‹› ..Lista
Neagra” cu indicarea clan a cri te r ii for dc sc l c c( ie a celor pe car e ii i n c ltid c in aceasta I i sta. A ccstc
criterii reflecta cu exact itate ura § i atitudinea discrim in alone a ;o a rat tl IU i 1 aa de pers ‹ a ii elc
homosexuale. Astfel ,, persoana publ tea, este homosexual § i a finn a ca homosexual i tatca este o
norma” 5 i ” persoana publ ica, nu este homosexual, dar afi rma ca liomosexualitatea este o n ci i ‘ ir a”-
pa ratul din start considera ca persoana p ilblica me r ita stigmatizat ca n e demn de lunch a sa dear
pentru ca este de orientate homosexuala j i i l ct icheteaza ca fiind ,, ano r m al ”. Pa ra t u I de asemenea i -
§ l impune opinia p rop r ie conform careia homosexuali sant ,, ano rmal i” § i d t2 Ci t O)i cei care consider 'a
alt fe l , trebuie inclu 5 i in lista fur neag ra; "func)iona r, politician, iri embru at departamen teloi’
guvernamentale § i municipale care a lot obse rvat la evenimentele o rganizate de comuni t atea LGB J ”
§ i ,, Func( ionar, politician, membru at departamen t elo r guvernamentale § i municipalc care o d cclai at
sus; ine rea ideilor LGB T” - astfel in opin ia pa ratu lUi persoanele publ ice trebuie sa sc ab)ina § i sa
ignore ini (iativele comunita J i i LGBT de a se a lirma ca ceta(eni egali in drepturi § i I ibcrta; i . Acest
fapt ar presupune, in opinia parat ului, ca avoca t u I parlamen ta i a r t rebui i no re invi ta)iaorganiza; iei GENDERDOC-M de a vorbi la o conferin)a organ izata de acest ia despre discrim inai ’ ea
grup iirilo r vulne rabile in Moldova. tar membl ‘ l i C‹i n s i I i ri l ri i dc Gb s ervatori TRM trebtiic s a ui t c c a
Telev iziun ca Moldova I este publica § i pc pril a{ ia tieb riie educata in spirit ril rcspcct tilui recipi”oc § i a
tcl eran [ei. Paratul ie cere membrilor C o n s ili rilui dc Observatc ri TRM marginalizaiea p c rs‹› a nel c r
homosexuale retuzandu - i difuzarea material ril‹ii d c spre di “ e pt‹irile c m‹il rii a p ers c anel c r en ‹› i ” i c i›tarc
homosexuala. In emisiunea din data de 3 nsa rti c 201 I era 0.00 la Jurnal FM, in tii» pul dezbateril‹›i“
despre p roiectul Legii nedisc riminare, plritul a dec l a rat ,,indem e pe t ‹›) i ceta(eni i Re J› ubl iCli



Moldova sa discrimineze modul de via(a homosexual”. Libertatea de exprimare este un drept
indispensabil at unei democra( i i, nefi ind un drept abso l ut ci unul re l ativ, garantat de Articolu 1 1 0 at
Conven (iei Europene de Drepturi Ie Omu lu i . Totodata I ibertatea de ex pr inn are nu poate legal iza § i
J ll sti fiC a declara( ii rasiste, homo fii be, ant iscmite. c alomn i a § i defai ware a. Limitelc I i bcri a; i i de
exprimare an to st conturate in urispruden a Conven ( iei Europene de Drepttirile Omului i, pi i n
co rela rea Articolului 10 cu A rtico J u 1 1 7 din Conven J ia Eu ropeana, care impune statu l sa prcvina
persoanele sau grupuri le de persoane cu scopuri cxtrem iste sau total itai e, de a exploata in pi opri i Ie
interese principii le enun(ate de drepturile omului. AStfel, spre exemplu, Com is la de Drepturi Ie
Omului in cauza Kuhnen v Germania (plangerea nr. 12 194/86, decizia di n 1 2 Mai 1 988). a gas it
inadmisibila plingerea jurnalis tului german depusa in baza Art. 1 0 at Conven ( iei 5 i a c ‹i n s idei ’ at ca
ac ii zaJ ia ce i-a fost adusa, § i anume - tentativa de a restabil i
ca avea caracter neo -na( ist, era justificata in apararea dreptu r ilor § i a liberta( ilor al tor persoane din
societate. Comisia a subliniat ca Art. 17 din Conven (ia Eu ropeana are di ept scop prevcn i rea
abuzului de drept in scopul distrugerii alto r drepturi § i libertaJ i ga ran tate de Conven J ie. U l te r ior in
cauza Norwood v . Marea Britanie (plangerea nr. 23 13 I /03, decizia din 1 6. l l .2004) Crimea
European a a considerat ca dl Norwood a depa§ it I imitele liberta( i i de exprimare c én d a a f i 5 at rim
poster de 60cm x3 8cm pe fereastra casei sale, care con i inea o fotogra li e a Turnuri lot G c im ciac cl i ii
New York in fldcdri, inso; ite de cuvi ntelc "Britania Para lslam - P ro te J eaza Britani c i i”. Cuilea
European a a subliniat ” ... Un asttel de atac vehement § i general izat impot i iva int reg ri Hi i grti}i
religios, asociindu - l cu grave acte de te rorism, este inco iri pat ibil cii valorile eii un (ate § i p aran iat e de
Conven ( ie, in special, toleran (a, pacea social a ) i nediscriminarc a. A fi§ area posterului dc cati c d 1.
Norwood in fereastra casei sale a con s ti ttl l t Um act in sensul artico l u lu i 1 7 § i deci nu s c b Ll Ctl I’d de
pi otec; ia A rticolelor 1 0 § i 14 at Conven ( iei...”. I n opin ia rcc Ham an(i for, J›ri b I icarea ,, List ei Negre” dc
catre piirat, precum § i declara( iile sale in tolcrante prin care incita la d isci iiri inarea persoanelor
homosexuale, cade sub inciden)a Arti co lii lu i 1 7 al Con ven ( iei EUropene care in t e rzice unel Qé rs oane
sa abuzeze de drepturi Ie sale dist rugand astté l d reptrlFi Ie ce l o r la1 ( i m élTl b r i at societa; i i . A rt . 24 at
Legii nr. 64 cu p rivi re la libertatea de expi imai e indica ca reclamantu I trebuie sa dovedeasca I )
paratul a raspandit info rma( ia; 2) in forma(ia il vizeaza j i este de Uaimatoa re; 3) info r ma( ia const i tri ie
o relata re cu privire la fapte § i este in esen)a talsa; 4) exist en (a j i cuantu iii ul p rejudiciu lui cauza t . I n
prezent a cerere de chemare in judecata reclaman J i i au demonstrat prin probe clare, pertinente § i
c ‹i nc1udente ca paratu l a Pacut dec1ara( ii publice de Uaimatoa re despre homosexual itate care nu
corespund adevarului § i ii de Paimeaza pe rec1aman( i care sant de orientare homosexuala.
Reclaman( ii au aratat j i au p robat indibutabi I ca dec l ar a(i ile publ ice j i , , Lista Neag ra” a pe rs o anel ‹ir
p ribllGt? care sus) in egali tatea 5 i nedisc r iiri ina rea persoanelor homosexuale, ii prive §te la dii ‘ e ct pe
reclaman( i pentru ca Centru I de I nforir a( i i ”G EN DERDOC - M” este tin ica organ iza; i c weir bFl i
cai era stint de orientare homosexuala § i sci vici i Ie, act ivi ta( i Ie or gait iza; i e i s aii t iiidrepta tc s pi c
comunitatea LGBT. Dec l ara( i i Ie § i ac; iun i Ie par‹a tri lLli incita la diSCfi in mat c § i u ra f a(a de pers ‹i unele
hoiri osexuale j i acest luc ru reclaman; i i I-an p rohai atasiind la cererea dc chemare in judecata
comentar i i Ie luate de pe pagina de internet ce ii apa ¶ ine par atului (h ttp : //marianvi tal ie.en), C £ll’é
expun intoleran (a, u ra, agresiunea j i insultele la adresa persoanelor c ri orientare homosexuala. Pt in
ac iunile sale paratul in mod deschis inci la la discrim mare i ri n fa; a de persoanele en oricntai’c
homosexuala, incurajand societatea sa man i lé ste in tole ran (d j i pe alocu r i ag resitine. C o ns c iit ‹ii i i ie
plasate pe saitul de internet a paratului demonst reaza u ra j i in tole ran ( a raspandi ta in s o Cl étate, pe
care pa iitul, cu a sa ”Lista Neagra" § i cu declara)iile deschise de indemna re la discriminate, o
incu rajeaza 5 i o incita. Ac( iunile pératului cauzeaza pre J udlCiu com ii nlta( i i LGBT in sccieta tea
moldoveneasca care in consecin (a se retJ ecta negativ asupra cal ita( ii vie( ii rec l aman ( ilG l’.
Re c laman ( ii nu se pot bucu ra de acelea§ i dieptu r i de care se b ri cura pai atul, d in simpl ii l moti v ca
sant eticheta)i "bolnavi” j i "anormali". Ca firm are a dec lara) i i loi § i ac( iun i for paratulul, reclaman(i i



sant trataJ i ca persoane inferioare, mai pu( in demne decat pa iitul. Ca rezultat, t iecare din i c c 1airi an ( i
indura umilin;a continua prin simplul fapt ca sunt homosexuali, care sant ridicu1iza( i cii incurajai ea
activa din partea paratulul. Astfel, reclaman( ii au dreptul la despagubi rea p rejudiciul mo i al ca ri zat
prin declara( ia homofoba, intolerantll § i pentru raspandirea intorma( iei false de catre piirat, pentru ca
au fost ofensa( i ca persoane de orientare homosexuala § i pentru ca aceasta dec l ara; ie i-a Pac ri t ) int h
pentru u ra § i discriminare. Rec1aman ( i i aprec iaza prejud ici ril moral cati zat dc pant in sum a de 50 tJ fl
let.

Cer reclaman ( i l rccunoa§terea d e c l ai a)iei parat ului Ji re c um c a ,. li‹› mosexual it atca este ‹›
maladie j i se egaleaza cu pedofi lia”. ca ti ind de 1 aimat ‹i a re § i lezeaza onoarea § i demn itate a
persoanelor cu orientare homosexuala; recunoa§terea faptulUi intocmi r i i unei ”Liste Negre” en
persoane publice, afi §ata pe saitul sau htt p : //mar ianvitalie . eu accesibi I pentru oricine in Republ ica
Moldova § i peste hotare l e ei, ca fund discurs care inci ta la tin § i discrim inare ta)a de persoanele cii
orientare homosexuala; a obliga piritul sa publ ice pe prima pagina accesata de v izitatori a s altU I $a i
la adresa http : //marianvitalie . eu o dezmin J i re cu urmatorul text "DEZMIN T RE: Homosexualitatea
este o atracJ ie emotiva, romantica, e rot ica sau sexual a a indiv idului fa J a de alte persoane de ac ela 5 i
sex. Orientarea homosexuala este exclusa din C lasifi carea 1 nterna( ionala a Ma l adiilo r , R é VlZld D X-
a (CIM - 10) de catre Organiza( ia Mondiala a Sanata( ii (OMS) la 1 7 mai 1990 care a fost publicata in •
anul 1992. Orientarea homosexual d este recunoscuta de catre Oorganiza) ia Mondiala a Sanata( ii ca
una din cele trei orientar i sexuale umane fi re§t i care sunt: bisexuala, hete rosexua l a j i homosexuala".
inso; ita de publicarea dispozitivului hotararii instan (ei pe marginea acestei ac !i u n i; sa ad ri ca scuze
publice reclaman ( ilOF j i comunita( ii LGBT ( l esbiene, gay, bisexual i j i transgende r) pentru d is c tirsri I
de u ra § i incitarea la d iscriminarea persoaneloi cci orientare homosexuala, precum § i pentru
in tocmi rea I istei negre cu persoane p ti bl ice care stis)in act ivi t atc u ‹› rgan i za li ei LGBT cri na este
Centrul de Inform a(i i GENDERDOC-M: a in casa in benefici It I t ie c ar ri i rec laiii ant a cite 5GG t1 l c i en
t it l u de prejudiciu moral pentru o té nsa adusa dc p:i ni t pri n de l aimare § i incitare I a lii a § i
disc r iminare; a incasa de la pant a c li el t uicl ilor de J ²l decata in sum a de 400 let taxa de stat 5 i
ono rariul pentru serviciile undue a avocatei in suma de 5025 let.

U lterior, prin cererea de conc retiza re ad resata instan (ei la 1 2 noiemb r ie 20 1 2, au ex t ins
preten ( iile solicitand obligarea paratulul: sa radieze ,, Lista Neag ra” de pe pagin i l e sai t- l ri i sau § i s a
se ab(ina de la republicarea, modificarea § i redenumi rea ei sub one forma.

in drept, ac !i unea se bazeaza pe prevederile art. 1 7 a lin (2), 18, 19, 24, 26, 29 din Le gea n r .
64 din 23 aprilie 2010 cu p rivi re la libe rtatea de exprimare, art. 14, 15 i art. 1 6 at in (2) (6) (7) § i (8)
at CC RM.

Cererea de chemare in judecata a fost timb rata cu taxa J 'idiciara de 700 let.
in sedinta de judecata reprezentantul reclamantului Cen tru l dc In form a( i i GENDERDOC -

M in baza mandatului § i p rocurii avocat ul Doin a loan a Straistean ii a s ii s)inu t ac( i ti nea integral in
baza temeiurilor de fapt § i de drept ind icate in cererea de ch l2lTl are in j rldecata § i a set icitat s a lic
admisa.

in §edi • !a de j udecata reclaman t a A met a Frolov a s u s ti ii ut J×iz it i a uvo c atu In i 5 ti a i s t ea n ri
Doina l oana § i a sol icitat admite rea ce rci ii de chemare i º J Udecata.

in §edi º !a de Udecata din 26 itili c 20 1 1 (I\d. 43-46), i eprezentantul paratti I ui in baza
p rocurii Bu j ila Radu in intampina re la cererea de chemare in judecata a depus re 1ér in ( a in car e a
sol ici tat respinge rea cererii de chemare i º J ²ld ecata ca li ind nein t emeiat a.
procesuale a pératului reprezentantul acestuia a i o vocat ca, este adevaratd afi rma(ia reclamanttilu i ca
pe pagina internet http://marianvital ie . eu/ ? pageid = 999 a lost plasata info rma(i a cu con)inut ti l
indicat in cererea de chemare in • decata. Este o lista cu persoane publ ice care sus; in direct s au
indirect politicile publice ale homosexualilor. Este inspiral din p ract ica unei asocia( ii ri c raine jt i . I n
lista ,, Lista Neagra” care a fost plasata pe internet cu pozele § i numele persoanelor in 1“ri nc) ii Q U b l l C é



au fost incl use persoane nu dupa criteriul indicat de reclamant: ,,pentru respectarea pri ncipiu l It i
egalita; i i § i nediscriminarii fa(a de persoanele cu orientare homosexuala”, dar dupa cele 4 critei ’ i i
indicate de reclamant. La 28 februarle 201 1 a parven it o cerere prealabi la, care a tost lasata Ian
examinare § i care a fost semnata de A nastasia Danilova. Cererea a fost lasata u ra exam inare
deoarece a parven it cu inca l carea art. 20 at in. ( I ) I it. (a), (b) § i (c) at legi i nr. 64 din 23.04.20 I G § i
viza nemij loc it persoanele publice, care intr - un mod sau altu I ati sus( intit act ivita( i Ie organ izate de
catre comunitatea LGBT. Conside ra reprezentantul paratultii ca. i n foi in a(ia plas ata pe |› agi in
internet http : //marianvita1ie . eu nu lezeaza onoarea, demn itatea i/sari reput a; ia pro lésionala a
reclamantei Anjela Frolov, precum § i nu este adusa careva atingere rep rita( iei profesionale persoanei
J UFidice, cum este Centrul de Informa( il GENDERDOC-M. Mai mult decit atit , n ici o persoana
publica care a fost inclusa in ,, Lista Neagra” § i care, ipotetic vo rbind, ar li pu tu t sa se consldere
victima a unei de Pairn ari, nu a considerat ca Ie este lezata onoarea § i/sau demn itatea. Piritu I Vital ie
Marian nu a declarat ca homosexualitatea este o maladie § i se egalcaza c ri pedofi I ia, dar a Uacu i
publica informa)ia despre conferin) a de presa a Cent rului pentru Combatc rea Trafi cului de persoane
din 23 martie 201 l § i potrivi t caruia in Republica Moldova a fost anihi tata o re(ea de ped ril l I i s tra i n i
pe te ritoriul Republici i Moldova, care pe pa rcursu l a circa dot ant ail rt2ti § i t sa comprom ita sexual
peste 150 de in mon, o mare parte d in ei, mind copii din st ii nga N istru lu i . Potrivit Proctor atu i‘ i i
Generate este vorba despre o re(ea de pedofi l i, care seducea doar baie( ii, 5 i a concluzionat ca este
vorba despre o re Jea de homosexuali s i a considerat ca acest lucru este st r igator la cer. I mm ma( ia
data se regasejte pe pagina web http : //ma r ianvital ie . eu/? p= 1468. in a § a fcl, afi rma( ia reclamant ii l lii
precum ca pa iitul a Pacut dec l ara; i i publ ice despre homosexual itate ca li ind boala mental a 5 i
pedofilie este una abuziva j i neprobala. De ce accst lucru a deran J at i c c laman ) i i este c lai . deoarece
d iR informa( ld d ifuzata de inst itu ( iile competente ale Republ icii Moldova 5 i p reluate de cati e pant
rezulta ca o re(ea de homosexuali au com is in 1“rac) iuni de pedofil ie in Republ ica Moldova ; i, in
acest sens, reclaman J ii au de suferit la capitolul imagine. Ce r in ; ele form ri i ate de reclaman; i, legate
de aducerea scuzelor publ ice lesbien ilor, gheilor, bisexual ilor 5 i transcendent or, precum § i pentru
in tocmirea listei negre a persoanelor publice n tl se incadreaza in cerin ( ele Legi i cu pi ivii ’ e la
li bertatea de exprimare, dar rep rezin ta, de fapt, o ten t at iva prin litter lTl ediul unei h ‹it 'a i ‘ai’ i
j iidecatore 5ti de a limita 5 i descuraja pe to( i cei care din difei ite motive tie, religioase, tie dc
at i t udine civica nu sunt de acord cu poli t icile promovate de Centrul de I n lorma(ii GEN DERDGC -
M § i de a infiinJa un precedeRt J Udiciar. In a § a tel, toate persoanele care wi r critica § i n ri ver t i dc
acord cu politici le promovate de Centrul de I nfo rma; i i GENDERDOC - M se vor alia stib i ls c ri l dc
a li sanc( iona)i pentru ori j icare dezaco rd § i opinie publica exprimat a pe marginea subiectu lu i l c g at
de homosexuali tate. A fi rma( ia reclaman(ilor d in cererea de chemare in J udecata este una dcc la rat iva
§ i abstracta, or ari. 20 din legea cu p r ivi re la l iberiatea de exprimare indica cla r ca s ribiec t at
li t igiului dat poate fi o persoana sau pe rs ‹› ane t izice concrete i care stint obl igatc sa i c spe cl c
prcvede r i Ie art. 1 5 at legi i men ( ionate. Mai s ri s a lost aratat c a cerei ca prealabi la a lost s cmnit l d dc
catre Anastasia Dan ilova - director execii t i v at GNG Centru I de I n 1i› rir a)i i ”G EN DERD(J C - M”. dat
nu § i de catre reclaman ta An J ela Frolov. in a § a UI, c onstata ca a c ( iun ile re c laman ( i l‹›i ’ rim .s t i nt
confo rme p revede r ilo r art. 1 5 § i 1 7 at legii men)icnate. Chia r da c a Jr sunt adevarat e cele indicate dc
reclaman( i in cerere precum ca la 3 martie 20 l I ora 1 0.00 la Ju rnal FM. in timpu I dezbateri lo i
despre proiectul Legii nediscriminare, unde pa iit ul a decla rat ,,1 ndemn pe to( i ceta(eni i Rc |›ti bl ici i
Moldova sa discrimineze modul de via)a homosexual”, acest lucru n ici de cum nu poate li t ratat in
lavoarea reclaman (ilor. Deoarece cuvan t ul discriminate n ri )ine de in demn de a d isc r i rnina pe unelc
persoane dupa careva criteri i, dar indeamna, de fapt, de a nu duce un mod de via)a hGiri osex rl ill .
Sensul acestui indemn se incadreaza perfect in limi tele stabili te de legea cu privi re la I ibe rlatea de
exprimare. Mai ales ca reclamantul a mention at ca emisiunea radlofonica a avut loc in cad i’ti I

dezbate r ilo r publ ice p r ivind COntrove rsatrllUi ptoi t2 Ct de legc despre nedisc r im inare. N ri stint



relevante cazului trimiterile rec1aman ( ilor la cauzele Ku linen v German ia (plangerea ni . 1 2 I 94/86.
decizia din 12 mai 1988) § i Norwood v . Marea Britanie (plingerea nr. 23 1 3 l /0 o , decizia d in
16. l 1.2004) din cererea de chemare in J udecata. in primu l caz era vorba despre tentatl va de a
restabili in for(a Partidul -National Socialist pentru apararea drepturi for § i I iberta( ilor altor per soane
din societate, tar in cazul dot a fost vorba despre depa§ irea l imitei liberta( i i de exprimare legate de
afi §area unui poster de 60cm x 38cm pe fereastra casei sale, care con ( inea o fotog rafie a T ui n rii i lot‘
Gemene din new York in fl acari, inso J i te de cuv intele ,, Britania Para lslam - protejeaza Britan ici i”.
Or, piritul nu a instigat la careva acte de violen(a fa(a de reclaman) i § i rim a admis categoric ca in
Republica Moldova nu trebuie sa existe homosexuali t ate. Fenomenu l homosexua1ita( ii exista in
Republica Moldova indiferent de voin (a paratul tii, or paratul conside ra ca acest fenomen nu t rebu ie
sa iasa din albia spa( iului p r ivat, once ince rcare de a- 1 scoate in albia spa( iului publ ie, dupa Him
doresc rec1aman ( ii. este inacceptab i I de parat. ¶ i paratul este in drept s a aiba aceasta ‹›pi n ie. s a
spun a publ ic despre ea, sa critice Ji ersoane Ie care a rl a Ha o J› in ie § i s a intrc Ji ri nda ac ; i rin i in His( i ncrea
pOZi ) iel sale. Lucru care I-a § i Pacil t paratu I in I inn itele legi i c ri pi i v ii c la I i bcrtatca ‹Ie expriirai’c.
Reclaman ( i i sunt in drept sa considers ca: ,. H‹i mo sexuali tatea este ‹› ati ac) le emotiva. romantic a,
e rot ica sau sexual a a indiv id n lui 1 aa dc al te per soane de acela j i sex 5 i a j a mai depa rie dtipa text.
dar tot odata § i paratul este in di-ept sa considers ca homosex dial itntea este tin pacat con 1 ‹› riri
viziunl for sale religioase. Dar, este in drept nu nuiri ai sa conside re, dar j i sa sp tina in mod ;›ti b l ic
acest lucru. Paratul nu a publican mm ie legat de careva C lasi tica r i in te r na)ionale a Ma l ad i i for,
Revizia a X - a (CIM - 1 0) de catre O rganiza( ia Mondiala a Sanata( i i la 1 7 mai 1990 c ai ‘e a fost
;› ublicata in anul 1992. in aja fel, el nu are ce dezmin ( i. Dac a reclaman ( ii doresc ca in u rm a(ia
despre C lasifi cari Internationale a Maladiilo r , Revizia a X - a (C IM - 1 0) de catre Organ iza( ia
Mondiala a Sanata(ii ia 1 7 mai 1990 care a fost publ icata in anul 1 992 sa fie cunosc tit a pti bl iC II lili
larg, atunci nu au decat sa o faca prin m 'J ³ oacele de raspandi re a info r ma( iilor pe care Ie an la
indemana § i nimeni nu este in drept sa- i impiedice sa faca acest lucru. Dar, este inadm isibi I ca s u h
un p retéKt fads de depa§ irea limitelor la libertatea de exprimare de catre J› irit, prin in te r mcdiu I unei
hot ariin judecatore §ti, sa stabileasca c r ite r iile de valoare in societate. in cererea dc chemai e in
J Udecata reclaman ( ii indica ca paratul prin ac; iunile sale in mod desc liis incita la discrim inare st ti i’a
faJa de persoanele cu orientare homosexuala. incu ra jii nd societatea s a man i leste in t‹i lcra n l º ‹• r•
alocu r i agresiune. Or, aceste a firm a ii sunt dec lara t i ve § i nii cci espund real i t a; ii. Pat atu I ct› n s id e ra
ca homosexual itatea este un lucru penti ti cl ina cc cp tabil, dar asta nu iiis ca mna ca cl proiri ov c az³a tii”a

i disc r iminarea fa Ja de homosexual i . lnd i lé i en t de so lu ; ia |ii de c a t o rca s ca pe cauza data pai attn n ri
va accepta homosexualitatea ca mod de via (a pentru acesta, dar § i alte persoane j i despre acest I ri ci r
o va spune j i in continuare, deoarece dreptul la opin ie este ri n di ept fundamental, ga i’an tat dc
Const itu( ia Republicii Moldova § i acest drept nu poate si nu trebuie sa lie I inn itat pri n soliit i i
judecatore §ti, lucru care I -au ince rcat de a pune in aplicare i ec l aman !ii

Ulterior, reprezentantul pa ratului avocattil Mihai I Cerga a dep ris suplimentar o i ’e 1ie rin ( a la
cererea de chemare in judecata solicitand respingerea cererii de chemare i º J •decata pe acclc a i
temeiuri ca j i in referin (a p recedenta. in jed in)a d é J º

dec ata paratul Marian Vitalic § i avo cairi l
acestuia Mihail Cerga au sus ( inut pozi ( ia procesuala invocata in referin ( a depusa in intairi pinai c la
cererea de chemare in judecata, sol remand respinge rea integral a a ac( iun ii ca hind ne1 n temciat 'a .

Audiind eXplica( iile par( ilO f , eluGid iind in esen)a ci rcumstan )ele concrete ale pricin ii c ivilc.
anal iziind i ap reciind p robele administrat e prin p r isma p retc n ) iilo r , invocate in ac(itinca c iv i la,
instan )a de judecata aJ unge la conc luzia ca cererea de chemare in udecata este inteiri eiai a par ; i al 5i
u rmeaza a fi admisa cu ob l igarea ad ric e r i i scuzelor publ we, i ec tinoa §te rc a l aptil lLii infects ii ‘ ii ri nci
I iste negre ca fiind discurs d iscrim inare fa)a de per s‹i anele cii ‹ir ien ta i‘c li c ir o sex ria la. ‹i bl i g ai c a
rad tern, republican i, mod ifi ca r ii st i edenu iii i r ii I is t ei ii egrc . din ri i iri at ‹› ai ele considCFCntc.



Prin cererea dedusa judeca( ii reclaman J ii invoca ca, fapta ilicita cauzatoai e dC 1‘t2J ºI d i c i i
consta in afirma(ii1e fur Marian Vitalie : ,,ca homosexual itatea este o maladie 5 i se egaleaza c tl
pedofil ia”, recunoa§terea faptului intocmiri i unei "Liste Negre" cu persoane publice, afi 5ata pe
saitul sau http : //marianvitalie . eu accesibil pentru oricine in Republica Moldova § i peste hotare ie ei.
ca fiind discurs care inci ta la ura § i discrim inare fa Ja de persoanele cu orientare homosex uala”.

Rec l aman ( i i men J ioneaza ca, d eclara ! i i Ie an fost expuse publ ic de catre pant intr - o em is nine
radio, tar intocmirea § i publicarea ,. Lister negre” pe pagina sa din i nternet, a fost med rat izata.

I n dovedirea ac ( iun i i rec laman ( i i, au ata§at c e i’eri i i ii reg istrarea audio a dcc lara) i i l ‹ii
paratu l Ul despre homosexual itate, copt a pagin i i d i n internet a p ii ratul ri i cti , , Lista Neagra” pe 1 6 li ie.

Cu privire la respectarea de catre reclaman ( i a procedurii prealabile de so In(ion are u
litigiului instan J a de J Udecata re) ine ca, conform art. 1 5 at in. ( I ) at Legi i nr. 64 Cu pr l Vi i ’ e la
l ibertatea de exprimare, persoana care se considera debar mata poate sol icita. prin cerere prealabi i a.
autorului informaJ iei § i/sau persoanei juridice care a raspiind it - o recti ticarea sau dezm in ( i i c a
informaJ iei de Paimatoare, acordarea dre Jit u l ui la replica sau exprimarea scuzelor § i compcnsarea
prejudiciului cauzat. in caz de deces al persoanei deUaimate, cererea prealabila se depune de catre
persoana interesata. lar, conform art. 1 6 al legii men ionate, cererea prealabila se exam ineaza in
termen de 5 zile de catre autorul in forma(ter § i, dupa caz, de catre per.so ana uridica cc a i-aspa a d it
aceasta informa( ie.

Din actele dosarului rezulta ca, la 28 februarie 20 1 1, reclaman ( ii adreseaza paratulu i o cerei e
prealabila prin care solicita radierea listei negre, oferi rea scuzelor publ iGe § i repararea pre J ²i d ici i ter
cauzate. Faptul primirii cererii prealabile se conti rma de catre pant prin declara( ii Ie tactile in zi ria
de 28 februarle 201 I pe pagina sa d in internet la adresa http://mai ianvi t al ie . eu (1’.d. 30). Cei ’ e i’e a
prealabi la paratu I a lasat- o Para exairi i nai e inv o cand v iza pers‹›anele p ribl ice. iai” in
privin Ja lui Frolov Amet a a invocat i cprezent at u fur paratul ui c a, cererea pi c alabi la n ii a ti›sl se iii nata
de ul t ima.

in context instan Ja de J Udecat a re; i n e ca, Cen tru I de I n torma( ii ,, Gcnde r Doc — M” este ‹i
o rganiza(ie republ icana, neguvernair entala, independen t a, nepol itica. Organ iza)i a intrrin e§ tc
persoane fizice § ³ J • ri dice, inclusiv gay, lesbiene, bisexual i, t i anssexuali 5 i persoane care rec ri nosc
Statu tul organiza(iei, scopurile § i sa rcin i l e ei de program /S tatu t u I Organ iza ( iei publ ice ccnti tit de
ln form aJ i i ,, GenderDoc — M” I’.d. 1 5 l - I 59/. Scopul organizaJ iei este de a asis t a § i acre d a
consultan(a comunita( ii LGBT. in §edin ) a de J Udecata reclaman ta Frolov Angela a declarat c a, este
persoana cu orientare sexuala netradi ( ionala, este beneficiara a Cent rului ,,GenderDoc — M”. Prin
p rezenta cerere de chemare in judecata reclamantiil pretinde apararea d rep: u r il or i inte rcseloi
GO lTl URita( ii LGBT, inclusiv § i a reclaman t ului Frolov Angela. Din aceasta perspectiva inst an ) a de
judecata considera ca, reclamantul Frolov Angela a respectat p rocedu ra p realabila de judeca i c a
cauzei j i argumentul rep rezentantului paratu lu i in acest sens este i relevant.

Pe fondul cauzei instan(a re( ine ca, reclaman ; i i prin p rezen ta ac J iune au pre t in s catc va
revendicari.

Cu referire la prima cerin (a p i’ ivind rec ri noa 5terea dec l ara ( ici |i aratu lu i Marian V itil$ i fi
precum a lost fo r mu tata in cererea de chemare in j udeCa ta ca, ,,li‹i moSCK ri al itatea este o iv alad ie, o
ncii orma § i se egaleaza cu pedo l i I ia. c a ti ind de l aimat oai e 5 i lezeaza on‹› a rca 5 i demn itatea
persoanelor cu orientare homosexuala”.

Conform art. 1 6 al in. ( l ) § i at in. (2) at Codu In i civi I, once persoana are dreptul la respcc tii l
onoarei, demnita( ii § i reputa( iei sale pro fcsionale. Once persoana este in drept sa ceara dezm in ( i rea
informa J iei ce ii lezeaza onoarea, demnitatea sau reputa(ia p rofesionala daca eel care a raspandit - ‹›
nu dovede j te ca ea corespunde rea1ita) ii. Dispozi)iile legate suscitate se corobo reaza cu cele
commute in art. 8 at Conven( iei Europene a D reptu r ilo r 5 i Liberta)ilor Fundamenta l e ale Omu flu.



care direct statueaza ca once persoana are drept u I la respectai ea vie( i i sale private § i dc tain i I ic, u
domiciliului sau § i a coresponden(ei sale.

In dreptul intern, fapta ilicita cauzatoare de preJ udicii (art. 1 389 Cod civil) const itti ie
temeiul raspun derii civile delictuale pentru fapta proprie, prin fapta ilicita in !elegandu - se once fapta
care incalca normele dreptului obiectiv fiind cauzate prejudici i materiale sau morale di eptu lu i
subiect iv apar( inand unei persoane.

Fapta ilicita poate consta intr-o ac( iune, care este manifestarea exterioara a unei atit ridin i de
con §tiin !a si voi •!a. putand fi concretizata prin afirma !i ³ le Uacute la adresa unei persoane, sau
inac( iune. Cand prin anima(ii1e Pacute la adresa unei persoane se aduce atingere onoarei § i
demnita(ii acesteia, prejudiciul suferit de aceasta poate fi unul moral (caz in care p re J Ud iciu l nu este
susceptibil de evaluare baneasca) sau material, rezultat din imp re J u ra rea, ca in urma ati rmati il ‹› r
calomnioase, cel in cauza a sufe r it st alte consecinte de nat u ra patr imon iala.

in cadrul dezbate r i lO f Udiciare nu s - a const at a ca, p iirat ul Vital ie Marian a Pacu t o astfel de
declara; ie. lnstan ;a d t2 J Udecata conside ra ca, acest t’ragment a ti› st extras d in decla ra; i i l e publ ice ale
paratulul, insa fraza precum este expusa de ca t i e reclaman ( i § i ti i nd inscrata § i a carer dezm inure s e
soliclté paratul nu a t acu t-o pUb l ic.

Astfel, din analiza stenogramei inregistrari i and in a emisiun i i de la J u r nal FM d in 03 iri ai
201 I (f. d . 91 — 97) inclusiv a fragmentelor inserate de catre reprezentantu I reclamantului, aud ten i
inregistrari i prezentat a pe supo rt CD — rom (f. d . 36) pana la in tenta rea ac( iunii in instan Ja de
judecata, nu confirma ca, ultimul a Pacut publ ic expresia contestata de catre reclaman)i. i nsa 5 i
reprezentantul reclaman( ilor in §edin (a de J Udecata nu a confirm at ca, paratul a expUS lR tegra i l raza
in contextul expus in cererea de chemare in judecata, remarcand ca, din declara( iile publ ice ale
paratulul despre homosexualitate ca fiind nenorma, nenaturala, nefi reasca j i alte sinon true provoaca
societatea sa- l sus(ina in afi rma(ii de gen ,, homosexuali tatea este o boala mental a § i pedo li I ia”. Prin
urmare, instan (a de judecat ii constatd ca, exp resia aflata la originea lit igiulu i este o interpretare a
reclaman( ilor reie§ ind din afi rma( iile publ ice ale paratulul. Paratul Marian Vitalie in § ed in (a de
judecata nu a negat ca, conside rd modul de via)a homosexual este impot riva naturii, n ii este
sanatos, insa aceste afi rma( ii au fost expuse de catre pant dupa in regist rarea cement de chemai c in
judecata pe rot la conferin (a de presa din 13 iu lie 20 1 I in legatura cu I itigiul in that (f. d . 66 — 67).
Cu referire la termenul pedofi lie din anal iza luc ra r ilo r j i actelo r din dosar separat de em i s i ri nea
publ ica de la urnal FM pariitul la 28 iantia i ie 20 1 I , § i -a exp ti s ‹›j› in i a despre cazul de vi ‹i l a Murni
copil de 9 ant violat de fret baie) i § i in can a men; i ‹›n a t des J› i e intcrz i c ci ea cli ft i zarii fi I m ri l tii despre
in inorita; i Ie sexuale, tar la 0 I té brua r ie 20 I l la UI pe blogul sau a |i l a s at rin comun icat in care a
chemat la implicarea la real izarea unti i 1 i lan de preven me j i c ombatei c a pcdo li tier. I nsa, Faptul dat
nu con firma ca, reclamantul a sus) inu t ca, liomosexuali tatca este o boala egal a cu pedo ti I ia. Prin
urmare constatand ca, ch iar § i in discursul dupa in tentarea ac)i tin i i, nu se contirma ca rec l amant ri l a
l acu t o astfel de exprimare § i in context cererea privind i ec iinoa §terea declai a; ter c a.
,, homosexualitatea este o maladie j i se egaleaza cu pedofi I ia”, ca ti ind de Paimatoare § i care lezeaza
onoarea § i demnitatea persoanelor c ti orientare homosexuala urmeaza a fi respinsa ca, t i ind
neintemeiata.

Dat fiind faptul constatarii ca, paratul nu a tacut publ ic declara( ia ca, ,, hOmosexuali t atea este
o maladie j i se egaleaza cu pedofilla” u rmeaza a ti respins § i capatul de cerere privind obligarea
paratulul in scop de dezmin ( i re a publica pe blogul sau textiil ,, Homosexua l itatea este o ati-ac ( ie
e rn otiv é, romanticé, eroticé sau sexuala a individu l ui fa)a de a He j›ersoane de ac e l a § i sex.
O r ientarea homosexuala este exclusa din C lasi l icarea lnte rna)ionala a Maladii for, Revizia a X-a
(ClM - 1 0) de catre Organ iza) ia Mondiala a Sanat a ( i i (OMS) la 1 7 mai 1 990 care a f‹i st publ wat a in
anul 1992. Orientarea homosexuala este rec rin c sc rita de catre Oi ganizétiu M CJ ndiala a › anata j ii ca



una din cele trei orientari sexuale umane fire §ti care sunt: bisexual a, heterosexual a ) i
homosexuala”.

Este neintemeiata 5 i preten( ia reclaman (ilor cu privire la ob l igarea de a aduce sc ti ze
reclaman( ilor § i comunita(ii LGBT pentru discursul de ura § i incitarea la d iscriminarea persoanelor
cu orientare sexuala.

In spe(a, reclaman(ii considera urmatoarele dec1ara; i i publice ale p ii ratului ca t i ind d iscurs
de incitare la ura § i discriminare fa(a de persoanele cu orientare homosexuala.

Fragmen tele din emisiunea din 03 mart ie 201 l de la urnal FM, unde a fost prezent ) i
paratul Vital ie Maria:

,, eu nu ma tern de termenul discrim inare § i chiar inde iri n to; i cet a(en i i sa di s c r i in i neze
once comportament care descurajeaza. once c omportamcn t sexual care d es ch ra e aza
institu ( ia t ami I ia, inclusiv modtil de via)a sexual ..

- ,.de asemenea Republ ica Moldova va avea parada gay in c entru I ora§ ultii care va 1 i
baricadata § i va fi protejata de catre poli ( i § ti, § i at unci n imen i care nu imparta5 e §tc in
aceasta societate modul de via;a homosexual nu vow putea lace manic penti u ca, prln
aceasta legea Guvernul va da putere in mana homosexualilo r” (f. d . 92).
,, haide( i sa p roteJ ² Erin lege ho)ii sau droga( i i, i asta e tin comportament § i ci
considera, apropo sunt mi can la not inca nu au aJ Uns, dar care p romoveaza dro g u i i
u§oare sa zicem a§ a, j i cer § i ei drepturi, sa- i respecte § i pe ei ca o subst r ri ctui a u i te
pentru ca, ei au aj a inclina( ie a se droga..” (f. d . 93);
,, de asemenea, adulterul cé nd un barbat i § i schimba lemeia, este un comportament care
descurajeaza institu( ia familiei, deci § i homosexualitatea face parte din aces tc
compartiment”

in context instan Ja de judecata, reitereaza c a, drep tti I la I i be ra exprimare. o c rotit de
Constitu( ia Republish i Moldova prin an. 32 § i garant at de art. 1 0 at Con verifier Europene penti’ii
Apararea Drepturi for Omului precum § i prin prevedcri Ie art. 1 9 di n P actu I i ntcrna( ion al c u pr i V l l ’c la
drepturi Ie civi Ie § i pot it ice d in 1 6. 1 2. 1 966, i-aft Fiat Ji rin H ‹i t 'a rarea P a rlamcntul ri i RM in’. 2 I 7-X 11
din 28.07. 1 990.

Conform art. 1 0 CEDO, ,, orice pc i soaiia are dreptul la llbe rtatea de exprimare. Acest drept
cuprinde libertatea de opinie st I ibertatea de a prim i sau comun ma in 1 o rma)ii s au idei ura aiii cstecu I
auto ritari lo r publice st Para a (me seam a de fFo ll tie ré . Prezentul a rticol nu impl édl Ca statele sa
supuna societa !i Ie de radiodi fuziune, de cinematografi e sau de televiziuiie unu i regim de au tori zarc.
Exe rcitarea acesto r libe rta( i ce compo rta indato r ii i st responsabil ita; i poate fi supu s a unoi
fo rmalita( i, conduit, restrangeri sau sanc( iuni p revazu te de lege, care const ituie masu r i necesare,
in tr- o societate democratica, pentru secu r itatea na J ionala, in tegritatea te r ito ria l a sau sigu ran (a
publica, apararea ord in ii st p revenirea infrac( iunilor, p rotec) ia sanaté( i i sari a iri oralei, pi ote c( i a
reputa(iei sau a drepturilor altora, pentru a impiedica divulga rea de in 1 o rma( ii con lid é R(ial é S 3£I
pentru a garanta autoritaiea st impartial itatea pu terii judecato re j ti , ,

Ace1ea§ i reglementari se regasesc ; i in con(inutul art. 3 at Legii cu privire la I ibei tateu de
exprimare.

Dreptul aparat de articolul 1 0 d in CEDO cuprinde, atat I i b e rta tea de opin ie. cat st, c eea cc
inter eseaza in cauza de tata, drept u I de d |› i ‘ i ir i s au com u n ica i n t ‹› r iria( i l $ H il idc i . s au ., ! ih ci t‹itc a dc
expr l mare”.

Libe rtatea de exprimare poate fi s up ii sa ri no r in get i o;c, in c ‹›rd i ;i i Ie at i u eat ril rii 2 at
ait ic olu l u l 1 0, care t rebu ie insa s a indeplineasca mai m til te cerin ) e: sa lie p revazu t e de lege, sa
urmareasca un scop legitim (dintre cele enumerate I inn itati v in at ineatril meR)lonat), masu ra luat a sa
fie necesara intr-o societate democ ratica, cu o pi wire speciala asupra p ropo r( ionalita)ii ingc r in (é i CLI
scopul legitim urmatl t .



La acest segment, instan (a de J Udecata constata ca, pii riit u I Marian Vital ie 5 i - a real izat
dreptul la libertatea de exprimare § i opin ie. La caz, nu mai pu)in im |i ortant este 5 i l aptu I c a
adi ( iona1, I ibertatea de exprimare, mai acopera § i posibi Ie recurgeri la cxagcrari sau chiar prti v‹i cai i,
tar dreptul la I ibertatea de exprimare este aplicabi I nu numai in c azu i unei “in torma( i i” s au “idei”,
care sunt p rimite in mod favorabil sau privite ca ino lé nsive sau ca o chestiune de indi teren Ja, dar § i
cele care ofenseaza, jocheaza sau de ranJ eaza Statul sau once pa rte a comun itaJ n (cauza Handyside
contra Regatului Unit). Acestea sunt cerin (e1e pluralismu l ui, tolerantei st spiritului desch is, in
absenta carora nu exista societate democratica”.

In asemenea circumstan Je, se constata ca, exp resi ile contestate in spe( a pot fi con s idei”a te s i
ca llmita Itdmisibi la de critica in tr-o societate democratica, mai mult ca reie § i nd § i d in fap tri I ct nti
cup rind cuvinte jignitoare sau vexatorii in privin(a reclaman ( ilo r . Astfel, la caz, nu s e constata
anumite motive so fide pentru ingerin (a in libertatea de exprimare a paratulul Vital ie Marian, 5 i
exp resiile verbale ale acestuia expuse intr - o emisiune publica difuzata la radio, nu poate consti tui
discurs ce incinta la ura § i discriminare pe cri te r iu de orientare sexuala, in fond reprezen t and opin ia
paratu l ui.

Cu referire la cerin (a reclaman(i loi cu privire la recunoa §terea faptului in t ocm in i ti nei , , I.iste
negre” cu persoane publice ce sus( in homosexual itatea, afi 5 ata pe pagina din internet at Jr:ii :it ti lu i -
http. marianvitalie. eu ca fi ind discurs care incin t a la ura 5 i discrim inare ta(a de persoane Ie cii
orientare homosexuala, instan (a de ºidecat a conside ra cerin ;a intemeiata par!i a l . doar in (i arte ca
aceasta lista rep rezinta un discurs ce incinta la discriiri ina re, pe enter th de ‹ii ientare sexuala. dat ii t i
5 i de ura. Or, in § edin (a de J ºdecata nu s -a p robat ca, imp rej urari Ie all arc la originea I iti lU lu i . a§ a
cum an fost expuse, eviden ( iaza existen J a unei ati tti dini de u ra a pa iitul iii fa J a de persoanele de
orientare homosexuala.

in cadrul dezbaterilo r judiciare din p robele anexate s- a stabi lit in a l ara o ricaror diibii l aptu I
ca, paratul Marian Vitalie este autorul ,, Listei negre”, pe care a intocm it - o j i a amplasat -o p ri bl ic pc
pagina de internet ce ii apar( ine http. marianvita l ie. eu .

Paratul in acest sens a indicat pat ru c r ite rii de selectare a celor persoane care meri t a in
opinia pa iitului; sa lie inclu § i in aceasta ,, lista neagra”, § i anume:

- persoana publica, este homosexual § i afirma ca homosexual itatea este o no r ma”
persoana publica, nu este homosexual, dar afi rma ca homosex iialitatea este o norma”

- Func( ionar, politician, membru at departamentelor guvernamentale j i iri un icipalc cai e a
fost observat la evenimentele or ganizate de comun itatea LGBT;

- Func( ionar, politician, membru at departamentelor guvernamentale j i anun icipale care a
declarat ca, sus J ine idei l e LGB 3“.

La lé l, in aceia§ i conJ unct ura, cl a set i c l t al ir elTl bl i l ‹i i s ‹›c i cta !i i • a - i comil n ice iariiriclc
persoanelor publ ice care cad sub inciden)a ..Lister Negre”.

La cererea de chemare i • J •de cat a i eclaman ( ii ati anexat pagin i Ie de internet de pc saitul
pa iitului cu acest text, tar p iiratul in §edin (a de J Udecata nu a negat ca, este autorul acest ci I iste

De§ i drept fundamental, libert atea de exprimare nu are caracter absol ri t , ea putand fi supuna
uno r restric (ii in ipoteza in care tolosirea I ibert

º ! i i de exprimare este l ndrept ata impo t i iva rinor
valori pe care statul le poate in mod legi t im apara sau ch tar impotriva democra!i ei i ns é; i, (def in i t e
de at 2 at art. 10 din CEDO), restric ( i i care sunt supuse principiulu i asigu ra r ii just ulu i ech i I ib i’ u
in tre exerci ( iul dreptului la libera expi imare st protec)ia inte reselo r sociale st ale d repttii ilor
indiv i duale.

Potrivit art. 14 CEDO (inte rzice rea d i sc rimina ril), exercitarea d repturilo r i I ibeita; i for
recunoscute de prezenta Conven ( ie trebuie sa fie asigurata tan met o deosebire bazata, in spe cl al,
pe sex, rasa, culoare, limba, rel igie, opinii pot it ice sau once alte opinl I, engine na; ionala sari
sociala, apartenen (a la o minor i tate na( ionala, ave re, najte re sau once a Ha sittia( ie.

Pan i ii



Conform art.2 din Legea nr . 64 cu privire la I ibertatea de exprimare, d iscui s de tin este
once forma de exprimare care provoaca, propaga, promoveaza sau justi tica ura rasiala, xcno tob i a ,
antisemitismul sau alte forme de ura fondate pe intoleran(a, tar i •J •' ia este exprimare v é Fbala, sc i ’ isa
sau nonverbal a care ofenseaza lnten( ionat persoana § i care contrav ine normelor de cond ri ita
general a acceptate intr-o societate democratica.

Conform art.7 § i art.24 at.2 at Legii n r. 64 cu privi re la libertatea de eK rimare, sarcin a
proba( iunii apar(ine reclamantului pentru a dovedi urmatoarele ca in forma(ia il vizeaza § i este
dePaimatoare; paratul a raspandit inform a( ia; existen (a § i cuantumul p re J udiC l Ului cauzat. Avand i is
vedere cele care preceda, faptul intocmirii § i publ icarii , , Lister Negre” instan )a Ie cal iti c a di cpt
fapte care permit prezum ( ia existen !ei unei discrim man pe motiv d é Grlentare sexuala.

In aceasta p rivin Ja din u r ispruden ( a CEDO reiese ca, in cazul in care faptele care per in it
prezum J ia ex isten ;ei unei discrim man, sunt dovedite, p ti nei e e léct iva in apt icare a pri ncipi u lu i
egal ita( i i de t ratamen t impune ca sarcina probei revine p :irat ri I ui. car c trebuie sa dovede a sca f apt ri I
ca, nu a avut loc o incalcare a principi ril ui iTi en ( ionat.

Instan ( a de judecata considei a ca, i cclaman{i i aft demonstrat ”. i ” in publ icarea aceste i I iste.
pa iitul i-a trat at pe reclaman ( i j i membru comtin ita J il LGBT mai pu J in favorabi I, rat paratu I nu a

• demonstrat, pe baza balan Jei pi obab il ita( ilor ca, t i-atamentu I nu a fost SU b 11 lCi o form a
descriminatoriu pe motiv de orientare sexuala, necatind ca, in si tua J ie sai cm a probei este c omuta t a
catre pant.

Reprezentantul paratulul in § edin ) a de judecata a declarat ca, prin publicarea aces tei l iste de
catre pant nu a adus careva ofense, incitare la discriminate fa(a de persoanele cii orientai c
homosexuala, nu a ad us fitingerl reputa( iei p rofesionale a lu i Angela Frolov § i C c ntr ri l ii i
,, GenderDoc — M”, iar persoanele publice din lista nu s- au aratat deran J °te de acest fapt § i n ici ii u 1-
au contactat pe pant, § i nici nimeni d in persoanele cu orientare homosexuala n ri a fost incl ris in
aceasta lista, iar paratul astfel § i —a realizat dreptul de a comma inform a; i i .

Instan)a de Udecata men ( ioneaza ca, paratul a intocm it aceasta , , Lista neagra” n ii pentru a
in forma opinia publica. Or, nu este in in teres ri l societ a(ii sa - i regas easca 1ii nc( ionai i i in I iste l e
negre, doar pentru ca pledeaza pentru egal itatea torturer persoanelor in fa;a legii § i in c a zin dat
instan (a considera ca, se depa 5e §te interc sii l publ ic de a ci i n ‹i a §tc o astlél dc i iil oi ma; ic. Mai m ii lt.
este incompat ibil cu valorile enun ;atc ; i garan t ate de Conven; ie. Or, con f ti º J º' r ispr ii de n ( ci
institu( iilo r Conven ( iei, o di fe ren (a de tratamen t este discrim in alone in sensul art. 14 CEDO. daca
nu are obiectiv j i justificare rezonabl la, adica daca nu urmare §te rin scop legitim sari daca nu c xis t'a
un raport rezonabil de proportional itate in tre scopul urmarit §

'
'J ³

oacelc folositc (H o t il 1dl ’ e a
K r lhenz Schmidt v . Germania din 18 iU I i é 1994).

Faptul ca, publicarea ,, Listei Negre” incinta la discrim inare, se commma pi in i ca c; ia
vizitato rilo r saitului http. Marianvital ie. eu, mind p rezentate la file Ie dosa r ului 1 7-28. Din anal iza
comentari ilor rezulta ca, vizitatorii i " J u ra desch is persoanel é C Ll OFientare homosexuala, un alt
comentariu s-a relent la incarcerarea persoanelor cu orientare homosexuala int r- un lagai‘ chir ai t i
cel at na( i §tilor ,, aushwity” pentru ev rei etc. In j edin (a de judecata paratul a afi rmat ca, § i - a rczerva
dreptul de a rn oera comen tariile ostile lasate d t2 UR ii vizitatori.

Publicarea ,, Listei Negre” dc catre par at, cade sub inciden ;a all. 1 7 at Conven)iei car e
inte rzice unei persoane sa abuzeze de d reptti i ile sale dist rugand astfel d rep t U r ile cel or lalti m élTl b i i a i
societa( ii.

Nu poate fi re)lnu i argumentul in l av o ai ea pa ra:ril ri i c ri rctér irc la in t ociri i rea ,, l i stci Nc p i c”
ca, nici un ri l din persoanele publice car c fi g iii caza in aceasta I i s ta ii ri s-ari at atat de rd n J "

t e. Or. ca
consecin (a reach ile negative a vizi tat oi ilo i i ri an lost indrc Jita t c a su J› ia pcr s oanelor publ i c c, dat in
privin)a persoanelor cii orientare hoiri osex uala § i pi in publ icarca ace st ci I iste, paratul a inst igat la
di criminare nu fa(a de aceste persoanele publ ice, dar fa J a de pei’ soanele cu orientare li omoseXLl d ie,



inc u raJ
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nd in acela§ i timp j i societate a sa mam fé ste aceia§ i atitudine. Necatind ca, paratul su s tinc
ca, in aceasta lista nu a fost inclusa nici o persoana de orientare homosexuala, paratul Fr‹i lov
Angela prin intentarea prezentei ac(iuni confirm a tratamentul desriminatoriu a p iiriitului 1 aa de ea
ca fund persoana de orientare sexuala netradi J ionala, § i care s-a aratat deranjata. Astfel, instan (a
considera ca, dreptul reclaman Jilor consacrat de art. 14 at Conven ( iei Europene a fost incalcat. dat
fund faptul ca spe Ja denota cd in cauza au sufe r it un tratament dité ren ( iat neobiectiv § i nerezonab i I
din partea paratulul.

Din cele constatate in §edin (a de judecata prin p r isma normelo r legate nom inalizate mai sus,
instan(a va recunoa§te faptul intocmirii, publicarii ,,Listei Neagre” cu persoane publ ice care su s tiia
homosexualitatea, de catre p ératul Vitalie Marian, accesibila pentru oricine in Republica Moldova
j i peste hotarele ei, ca fiind discurs de incitare la d iscrimina re pe criteri ii l de orientare sexuala. § i
considera aceasta ce rin(a a reclaman ; ilo r intemeiat a.

Constatand ca, prin publica rea acestei , , Li ste Negre” au fost incalcate ‹drepturi Ie
reclaman ( i lor prevazu t la art. 1 4 CEDO, cons idera in temeiat a § i cerin (a p r ivind ob l igarea paratu I It i
sa radieze aceasta I is ta, sa se ab( ina de la i e |i tiblicarea, modi l icarea 5 i rcdenum irea ei sub ‹›ri cc
forma § i sa aduca scuze publ ice reclaman(i for pentru in t ocm i rea I ist é i negfé CU ei soanc p Llbl ice
care sus( in homosexual itatea. Tin and cont ca, , , Lista Neagi a” a fost publica pe magma web cc
apar( ine piiratului, scuzele la fel u r meaza a ti ad use reclaman ( i for pri n intermed iul acestei pagin i
web httD : //marianvitalie . eu.

Reclaman ( ii au mai so l icitat cate 5000 let pentru fi eca re cu titlu de pre J Udiciti moral, s u lé rit
ca rezultat al ac( iuni1o r paratulul.

Pentru acordarea daunelor morale, p ractica j ri diciara a stat ti at o serie de c r i te r ii obiect i ve.
majo re, pentru care cel in cauza dovede §te ca prestigiul, onoarea, reputa( ia sau demnitatea sa an lost
afectate prin masura ilegala a unita( ii.

Prin urmare acordarea daunelor morale ac J iune admisibila in principiu pe dispozi ) il1 é art.
1422 Cod civil, ca urmare a clasificarii dihotomice a prejudiciului, trebuie sa-j i gaseasca s ripo rtu I in
prejudiciul moral suferit de catre reclaman ( i.

Aceasta presupune in primul rand un p robatoriii adecvat d i n care sa rezu lte ex isten ( a
p rejudiciului moral, in t inderea sa 5 i gravitatea masuri i abuzive, sau cel p ti )l n toate acestea sa poata
fi prezumate, lucru care in cauza nu s - a i eat izat .

Mai mu It ca atat , adm iterea c erin)clo r re c la ir an)i lot in panca ob l run i |i arat til t i i de a aduce
scuze oficiale § i a rad ia , , Lista Negai a” de pe pagina web, pi in sink c on slituic o sa ti s1 ac( i e
echitabi la pentru once prejud iciu mci at eventual s u fér i t de catre accslia, de aceea capat u I de c e rc i ’ c
cu privire la repararea p reJ •diciului moral ti r meaza a li respins.

in confo rmitate cu art. 94 at. ( l ) CPC, lnstan (a • dec éto reasca obliga partea care a pie rd iit
p rocesul sa plateasca par( ii care a avut castig de cauza toate chel tuieli ie d é J Udccata. Daca ac( lUncu
reclamantului a fost admisa partial, acest ri ia i se compenseaza cli elt ri iel ile dc judecata p ropo r; ifJ l3 ill
putt admise din preten( ii, lar pératului — p rop o¶ ional par( ii respiii St2 din p reten(tile reclaman t iil ri i.

Re(inand culpa parétului in declan § area prezentului proces, instan ( a de J Udecata v a in casa
de la paratul Marian Vitalie in beneficiul reclaman)i1or cheltLli t2l il é d é J Udecata care reprezin t a taxa
de stat, achitata la depunerea prezenté i Céferii de chemare in judecata, in man me de 300 let conform
preten)iilo r admise.

In confo rmitate en art. 96 CPC:
(l ) lnstan Ja judecatoteasca obliga partea cd re d Q l t?fd tl1 p roces ii l Sd GGmp é GSé Zé Qil1‘)l I Cdl’C d

avui ci jt ig de cauza cheltuiel ile ei d é fisisté n
°

tlf idica, in masura in care acestea ari lost i’c a le.
necesare § i rezonabi Ie.

( I ') C heltuiel ile men ( ionate la at in.( I ) se c o mpenseaza (i a ru i care a avut c iis tig de cauza daca
aceasta a fost rep rezentata in judecata dc tin av‹i ca t .
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Astfel , organiza( ia reclamanta a to st reprezentata in prezentu I proces de avocatu I Doin a Iona
Straisteanu in baza contract ului de asisten (a ju r idica din G I leb r uai ie 20 I I . Drept chel t uie l i de
fiSiStén (

º
uridica reclamant ul a pretins suma de 6000 let. I nstan ;a de judecata va dispunc in c asarca

par( iala a sumei pentru asisten (a juridica acordata, in cuantum de 2000 let, (mand cont de adm iterea
pa¶iala a acJ iunii § i pe care o considera rezonabila § i echitabi la.

In conformitate cu art. art. 94, 96, 236 CPC, lnstan ( a de judecata
hotara§ te :

Se adml te parj i 8 l cererea de chemare in judecata a Centrului de I n form a; i i GENDERDOC
— M, Angela Frolov impotriva fur Vitalie Marian cu priv l re la apararea onoarei §l dem n ita( i i .
obligarea dezmin(i r ii informa J iei § i aducerii scuzelor publiG t2 , recunoa§ terea faptului in tocm in l U llé i
,,1 iste negre” ca fund discurs de ura § i discriminare fa(a de persoanele cu orientare homosexuala,
obligarea radierii, republicarii, modificarii st redenumirii l ist ei negre, repararea p rejudiciu fur moral.

Se recunoajte faptul intocmiri i U llt2 i ,, l i te negre” cu persoane publlGe ce sus ln
homosexualitatea, afi §ata pe saitul http://marianvital ie . eu ca fund discurs ce incinta la d iscrim inai ’ e
fa(a de persoanele cu orientare homosexuala.

Se obliga paratul Marian Vitalie sa i ad ieze ,,l ista neagra” cl e pe pagi n i Ie sa i l-ri I ri i sau
li ttD‘//marianv italie. eu 5 i sa se ab( ina de la i cptib I icai ea. mod i fi c area 5 i reden ti ir me a e i sub ‹ii ice
foriri a.

Se obliga paratul Marian Vitalie sa aduca prin intermed iul sai l- ulu i sau htt0 : //marianv ltIIl l é .
eu scuze publice reclaman !i1or, pentru intocmirea listei negre cu persoane publ ice care suS (l 11
activitatea organiza( iei LGBT.

Se incaseaza de la Marian Vitalie in beneficiul CentrulUi de I nfo i ma( m GENDERDOC — M,
Angela Frolov suma de 300 (trei sute) let, ce reprezi nt a taxa de stat achitata la depunerea ce i ct i i dc
chemare in judecata, conform preten( ii1o r adiri ise.

Se incaseaza de la Marian Vital ie in bene ficiul Centrului de lnforma; i i GENDERDOC M
suma de 2000 let (doua mii) let, ce reprezinta cheltuieli pentru asisten( ° J UFidi ca.

in rest, preten(iile din cererea de chemare in judecata se resping ca fund neintemeiate.
Hotérarea este cu drept de atac in o rdine de apel in Cu rtea de A pet Chi § inau in te rmen de 30

Zile, prin inte rlTl ediul Judecato r iei Rascan i, anun. Chi § inaii , de la data p ronun(ari i d i s p ti ziti v ri l ri i
li otararii.

Pre § edintele §edin Jei,
J •decatorul

Copia corespunde O F iginalului . J Udec étur ?


