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Lo periciparen reprezeniantdor Deana Stediaan 31 Vied Buiaru
A judecst in sedingl de judecard pubhicd cauza imtentatd s cerersa de c?ftrrm in ;udex:m&
declaratd de Oleg Brega impotriva SRE _PRIVESCEU™ ¢ A PRIVEST FL™ cu privire i
« Resunoasterea pieitilor respoasabill de discursul de urd £33 de persoame presupuse san
Hind e oriertare Bemoesesaald ¢ de i B adeess reclamantaiun pripn aemoderanss
chat-ulw de pe sail sau SpEvesc ey
~  Obligarea piritiler <3 pablice po prime pugind sccesd doe vizitator: (paging do s
spitul slu i3 adeoss bipooprivesceu scure publice pents rechemant 5 publicarca
dispozitiv ulit hethiivii instasted pe margingd alesiel actiun,
Incasarea in benefici! reelamantului o cite 5,000 lei cu ity de prejudiciu moral pentru
ofenss adush de pirig prin discorsd de wed ¢ injura,
- Incasarea de la piriti a chelieliior de judecatd in suma de 200 lei taxa de stat §¢ anorariul
peatru serviciile juridice 8 sy ooated in sumd de 34025 el achitard de reclaman,
ampdiind represenyantil fu Oleg B svocsta Doina loans Stdisteany Tmpiternicind prin
mandatal nr, 0071168 5 ) PRIVESC EL SRL s AD ProvescEu. gvooaiul Viad Botnaru
imputernicis prin procorile din date de 13062017, din 28102011 41 & mandatulut pr, (033662
CONSTATA:

Pein corcren Tnainteed de (fleg Hregs o inregistrmd by judeodionio sent. Wigeand in sius de
F oapetlie 20910, aw fost chematt in jedecadd JPRIVESCELT SEL. il sherir st AD
SRIVESUEL™, in temeiul Leguar 6d din 13 a;!?ﬂia 2010 cu privire la fiberiates de expramare,
precum 3 In bags Art £ 2 Galintisialin {8 T abintd 10 abn {1 s 15, an 14 51 18 din Codad
Uil al Republicn Moldova $1 a solwial recunoagterss piritiior respo it de disvursal de wed
fath de persoune presupuse som find de oriestare homosexuald gt de injuea B adress
reclamantului g}rm nemoderares chat-uls de pe sainl su iy . obligarea pleiitor =3
@Mizmr %x prima @agzm ,.wwa:i &e v numn :gsaﬁma &va starti & saitul m&u a Mu.;

meas‘;,am..n scestes Jutlum. %m.mam in *‘nﬁ*mcficw% reclmmaniului & aim & é}m igg on &z‘%&; Jde
prejudiciy moral pentru ofensa adusk de piriy prin discursul de urll 5 injuria, 5 gasarea de la
piriti 4 chelmiellor de judecutd in semd de 200 le e de st 58 onorariu! pemtre serviciile
juridice a avecatel in sumd de 3023 lei, achitsd de reclamant,

La swdings din 14 funie 2611 "PRIVESCELY SRL & depus cerere pein cape 2 soliciia
suoaterea de pe rol g cererti de chemane in judecatdl pe motival gesolationdeil prosfabile a priciag
pe cabe estraiudicnasd. TPRIVESC FU™ SR & afirmat ¢b reclamaniul ny 2 respectn procedur
prealabild preserisd de Legea nr 64 din 23 aprilie 2000 peatrs o de [apt eereres prealabsld a fost
adresatd unu alt subieet decit cel asupra clruia se nainteard corerea de ghemare T judecats
provisd receperures profudiciulel material TPRIVESC EUY SRE b imtemeard afirmetis
pornind de fa faptel o& in colitate de destinatar al cerertt presiabile in bava Legs nr &4 din




de cxpﬁmmx semnatd de Ofeg Bregs ¢ daa din 28
st Vitalie Esunu, adresd Chisisdu. Contrar normelor
gm;wdumle cmﬁe cerer dm memaw in gmm se udre ~ Rocwadtii cu nidere
Brmitatd "PRIVESC EU, adeunistrator Luchizsiue Eugeniu. Prin wemare "PRIVESC £
sl in situatio Bn care & Jost wras Bn calitate de pirtt intro wvibd de procedurd
mmmms& care Empune necesitates respectinii procedurii prealabile, flind prvatd asifel de

: i pozitici 51 solutionarea litigrlui pe cale extraiudiciard. In
apinia piriuiu, &ﬁm&gniw “PR!’W“&{ 17 SR1 se probeaza i prin mfispunsul scordat de chue
administratis PRIVESCELT 4 watin obsteascd _PRIVESC.EU™) pen care se explicd
faprul e di, Vitadie Esanu nu are m&%m e director, admimstrator sau ancapat al prodectulul de
sramsemsiun - Privese Ba M mult ca atin, cereres p vitd o fost adresald wner persoane fizice
i Vaahe Esanu, dar au persoanci wridice - organizatia obstease PRIVESC EU™ Mai mult
co ati, se precizeasd b "PRIVESC.EU™ SRL este o persognd juridicd care practicd serivitate
sommerciald cantreprenorinth §i care ne vizeazd domemul de activitate desfqurat de Privescen, ool
din urma fisd un proiect de amsmisiund in dirget de la cele mal importante cvenimente din
Republica Molde Proigotul o coupd este gestionad si sdmimstrar de e organ
monguvernamentalt PRIVESCEU care polnivi pet3.2 din Stana desfisoacd, prinre altele,
urmtoarehe activititl: ransmisionea i direct a evenis dor de ordin siintific, pelie, social,
economic §i eultuml, organizarea §i panticiparen emistunilor 31 tronsmisiuniler 1 care vor
parncipa perscaniindtl ssu grapurl de mteres din societse. Conform Lxtrasudur din Registeu! de
stat al persoanelor juridice sr. 103 din 11 martic 2011 obiectul principal de activitse al
SRL "PRIVESCEU” esp | Activilti de radio i teieviziune, 2 realizarca programelor si
comsultanta in domeniel dat; 3 Activiag %wggw de bancile de date; 4 Al activita cfplb.‘ dt
wehnics de caleul; 3. Publicitane: 6. ActivBliti de postd electronicd, SRL "PRIVESCELY
precizat of ap praciicd activitate de vadic 5i wlesizivne, intrecht aceasta prosupung tzwiﬁpim.zm&
ma! multor conditii cenute de legislatiz in vig abtineres Hoente: de emisie)

Reclamanmul a Conut respingerea cérerii de stoatere de pe rol pe motoy ¢ piritil nu au
plasal pe sait-ul www privese.eu nici o informatie de identificare & sa, fig nd fizicd sau
sursdicd, plstrindu-se ancnimatul perscanei clreia i apartine aceastd de mternel, Tu toale
m!mmmi stin of Vihe iiswu este w—ﬁcmdmm al pmwzm!m Pmm Eu, mﬂmz al

pdud atilierea diwu %a& it ﬁwnu fa u!':p.s p:mma@%gzz Privesc Eu.
Reclamantul afinmd ¢4 a indica teatarul cererdi preafabile reiesind din faptul o3 pletty
tineaw ascunsd identitates for, sediul luridic. numar de comtact si altele. In raspunsul primis fa
abild tardsi se tine as¢ Tdentitatea cetus cure detine domameul W prives.eu.
nu este indicat numele celun care rispunde. nu so indied Tine este responsabnl pentrd sait-ul
wiww privese eu dar se indied “Admunstratis Privesc Ba®, in 2 wird 88 e cereren preslabiid
piritii au argumentcazd ©3 el s adeesat unei persoane fizice aepotrivite. dimpotrivg @ s.a dat
rdspuss pe patey pagint priving fondud cerintelor inpintate | llener pentru =51 exercita dreptud de
secess by ustitie, reclamantol & afla dis Extrasul din Registral de Sat pe care La solicitat 58 1o
achitan, ¢f existd inregistegt SRE TPRIVESC EUT a cared fondmon sint Valie Bsanu o 389%,
Luchiamiue Bugesiu 30%, Chivriga Radu 30% 5 altii. Reclamaniul afirma cd nu o gdsit
confirmares fwegistedri unel organiealii songuvernamentale cu sume TPRIVESCLELT in
registrul public ol organizatiilor obstestt st nu-i poate refuzat sccess b justitie doar pentre o
pirigitor le-a reusit sd-5 ascundd identitatea 51 58 ¢vite 1By
Analizind argumentele pdritlor, in conformitate ¢u Weden]t art. 13 - 17 din Legen o

4 cu privire la libery de exprimare. instanta considerd cerercn de scomare Je pe wl
neintemeiatd i 3 11 respinsd din unndtoarcle considerente Intr-adevir cererca prealabila




a fost sdresatd persoanel fDzice dl Viulie Lsanu dar care este ca-gsacial al
SRL "PRIVESC EL™ ¢u 300 cotd parte 51 care a asigural formuiarea §i expedicrea unui risguns
fa cercrea preslabild reclamantuled in termenul prescris de lege de 8 e, Instants obsersd 2d in
rhsgunsat o oo rerea mm@z!@ st angme i1 sorisoares elegironicd expediad reclamanuln de pe
adresg  nk g intnular Trdspuns s cercres preafabidd  pentru administraorit

pnw&m;w@nm‘m :% aomm&é ol mrﬂ% m%ah@@ Im@x&w %ﬁn::wta perscane jurid o dar

persoundlor care gexzmwﬁ domain-ul www m@g i forma bor juridicd, find mentions
§€mr “Administratia Privesc Lu”, dar rotodad reclamamului § se aferd un cispuns argumentat in
fond ¢u referine Ia prevederile din Leges nr. 64 3i jurisprudenta Curt buropene. Asadar, instanta
gmnge la conchumay i la examinarea ererii g sile piritil au dat rspuss ca persoanc
imputernicite si vizate la direct de ligiginl oreay, n prw:m cdneia av adopiat pozitia comund ¢
sdminisraton  privescowprivesemd. Tostante  de noteazd  of  repreventantul
SRL "PRIVESCEU” o prerentat T sedinta de judecatd copla satatulsd asociatict obslest
SPRIVESCEL” 31 copia contractuiut de cesiune 3 dreprulin asupra domain-ului din 14,1 2.2004.
Pirituf nu @ prezeniat documente care & conlimme nupures in Banctis Jde presedine a
AQLPRIVESCEL", sediul jundic al asoeisties. alte dute de contaet a ssociatiel. Din contract
refese cf AQ "Privesc EuT este cesionarul cu drept de folosie asupra domammeubu

' $in velum deplin, iar Rade Chiveiga semnesed contractul In calitse de presedinie
PRIVESC.FL g waodid este co-asogiat cu 30% al SRU "PRIVESCEL™. In lumina
Hlor nei prezetate de pidl reclamantul s-a fodosit de dreptul s8u de 3 completa cererea
e »}m;zmm in judecatd ¢i o solicitat atragerea sa co-pirit pe AQ PRIVESC.EL "Confuzia creatd
in el idenuemii i responsabile pentre domuin-ul wa v s datoreazd doar
piritior odatd ce au tinul ascunsd identitates 5i foema sa orggmzawn cd chiar $iatungl cind au dat
rispuns fa coreres preatabsld,

Avind in vedere cele expuse mal sus. ostanta aunge la conciuzia <& reclamantul o
respectat grovedura prealabifl s corect 3 indicat in calitate de pirith pe SHL "PRIVESC.EL " 5
AQ Privese Fu™

In sustinercs cererii de chemare in udecatd, reclamuniul @ invocat i in ziua de 9
februgrie 2001 piritil, pe sabulu ce le apartine waww W & retransonis in direct amagind
viden de la conferinta de presd 3 Aspcistie GESNDERDOC-M "Pregenumes régubatelor
prodectilul PRECIST, Allturat svester transmsisiuni in direct, o fost deschis chatol umde
vizitatori: au ficut schimb de replich, declaratii s opinii cu priviee 1o tema conforingel tramsmive
Pe auelast sait af s3u. piriti au Siout public Regulamental de atilizare o chat-alul Privesceu de
unde reclamantul & ssbliniet In mod special upeie reguli relevante cerersi date §1 4 atasat
Regulamentul o materialele dosarulad T 28 fobruarie 2000 reclamantul 2 adresar corere
preatabil® prin care o cerut aj scuze publice pentry Incitaned i tolerares unui diseurs de urd fatd
fﬁc Wwaﬁ&fie o mémm ma&z&%ﬁ mmﬁitiam?& 51 penisy ém:‘%ém 5@3 xiiawémﬂm pri%% g'-ﬂ...m

mpm m;uﬁému%as mw&? si material. La 1 martie ’?OIi reclamantul pn-msm m«,pam la
cererea preafabild de la Administratia Privese. Eu In gare reclamantul sustine o phrit sz < negal
responsabiliiaten pentry injuriile $ g oxpusd pe cha-ul de pe sl sBu gmm [ ey de
chtre vizitatori. i neags of ar 7 fost o incitare din partes modermorulus "Csiting™,

Reclamantyd a declarst ¢d o paricipat la discutiile din chatel sllitural transamsinii in
direct de la Conlerinty de Presa intitulad “Aspciafia Gender-DOU -« Prorestares recutigielor
profectalui PRECIS™, indetificindusse dupd nume propriv "0, Brega” asa cum secomandd
Regulamentul de utilizare u chavului Privesc.ey. Reclgmantul a fost identificat de aly viziason
ca fiind inte-adevar Oleg Brega §i adresirile cltre ol din partes lor si a moderatorulul “Ceiting” -




aii Hait con : 3 ; L
fa diseutia de peacest chat cu ?l‘ra.igla "@{‘} ﬁr;g& é fingd éé@mnm: 5% &d‘ﬁ.a& m;gm.mmmé
ae fost exprimate mal multe i, ofense 8 intdri. ¢ siel smileascs démnitaen r%yf;
om acesten 8 e : Hepulamentol aprobat de Tnsugt plrdth, Reclan :
addigar of exte gmm‘sba; fapte! O3 in sorivtenes moldoveneased onisel Banofobie furd
perscaneie cu ofdentare homosexuald} farg Gl care se revarsd In aeteni iad
diseriminure fgd Jdo persomnele &mta o sint b Hosgwr cwre sing presupust a 8
T wal M»mze[ﬁ el wste mendinad 5 incilagy o continuare prin resunsele de uermat care
£ srile wighatoritor pibor de mtemet Hsind asefel g8 se crendd b
dectoratitle pein care se cheumd diveet 13 violentd ¢ disenminare, sau prin care s Tniurd 5 s
afenscazd. cad in Jumita bunulel simt s g fhendti de exprimare. In opina ceclamantuiul.
%mgé?i& iederanie ale mod TCuthng” chat-ehel wws pr i prin care @ incilat
il fa diseriminares g:».:rmm&%@@ aake sau presupwse a1t homosesusde, cade sub
widenta Agienlulus [T ol Conventier B e care Interzice uned persoane 3B aburere do
wrile safe {oum este bbertates de exprimared %m!mg%m% ! sl colortalti membr 4
seuietith foum este drspial Jde g osu 0 Jiscominal, dreptil B8 ores b owiettl privare a olrei
CRETpONCTIEE esie unoures b den persomaciy, Discogitle, comenariiie portse B chat-u
pirititor sing satoare 5 discrimineroril {atd de reclamant. Co care citese i soriy In chat, vid
mortares moderatorulul ln achuni 3 oxprimlel de urd de persounele homosexube 31 fatd de
m: oo sustin aspiratithe lor g cgalitate, cum esie peclamantel, O atudine 3 pinitilor
sabill o nejusti tea cuvintlel 31 o exprimarii. O Tiberate deloc absolutd, o
d:mg&mm& Beiatd de deeplel fa demnilase 4, diregt wizate Jde acest disewrs de oun
Reclumuniu] a declana < pleiti realizeard ling HieAre HBpse anit de are 10
el sl de st 17 @ Cosnentiet Bwropene pentie Diepturile Omulsl ¢ fe redunoaste. Adesl T
gxte dewvedit prin pedesch chatepha peotry comenariile visitotorilor o imsmisivnes b
dirget a conforintel de presd din 7 ?e&mw 2011 TAlipnes Nedescrhmingre: Lagewn | ;
Comnbaterea sf Preveniren Discriminarii i | hlics Meldova, aotunidams w im - feg
Pirial a indicat unmatoares mentiune “Stimati siifizarori. pentri @ s oved teasiane B vindurde
mingridtilor din &@g&ﬁﬂw& Sdaldeova, charsl privescen este indi § penivg e
Fesaere frr o
Prin vefeorinta {%&?mi Fa dosar, pirith se a oo
mregrald. Conform sustmenlor piritilor reclamantul oseut B0 seeiclatc o B mane
prosotsr al dreptusilor omului @&w ssting covsunitaten L OB 9 %’t;mﬁ eforiunie Jde asigurars
drepulu la cgalitare @ gﬁww ri sl se simte extreen de periter fapul €3 a fost
gt pal, perssant de homosexuald. In aceste conditi este grem de aprevial
e gste de pozitia reclamaniuiun, core oG grinvities $1 mmderea sufenntelor pelhiee oo s
presupun ai 1 ocmerate, impatn! socal peupra acestuia. Uon deneutul, guvel sl o

wrn” de sltre teclamant repwerintd de fapt cuvinte-

cadne! shat-ulul toalifioae xim ool
slenime mé%m pentry defin it &&mmml Astfel pste inexplicabiild an :
sual nuoese o injune, asd sooniml dcestul

reclans perdry pare tormenul de b

wuNERE, spre okempu popomgr. o catnlogat ¢ unul ¥, den L Boo lamantal susng
ed Tura” indreptatd dmpotrive seoa lost mothvmd de g sweresd modberateralyl ey
LEprE prin cievs intrehdrd direct, ¢4 reclamantul este de orientare sexualy Inaa de St
oul care g incitat sioa provecat aceste discuthl a fout Insest reclamaniul, In caral B gare pretinge
i utilizatoral sub sumele "0 Brega” aste chaar ¢, o B siguntin in care coilalth wifiraron s
au expus punciul de vedere viemd de omadul in ocare @ jard expunerea publicd 2
fepomenubi homasexus O Bregs” e fiew ﬁ%m% decil sd-d pfensese $ s
provoace, declarind o wn "um ment Beelene mat mal deckt &7 sau pentnu iy £ nni By

onake @é

aciunes sphioiting lngerca e




agreasd  exweriorizarea  relagiilor in mod  public de clire  persoanele  de orientare
homoesexuald, "O.Brega” au 2 ezl 3 des o apreciere de genul pdrovew 1o de ageamin ceea g
sermnifich lgzmm hil, 1mmp¢wet“ Din  considerentele  expuse. proicwlul de
sransmisiuni in direct Privesc.Eu nusi pmm fi imputath rﬁspuﬂéw pentrs faptul o wiHizatoril
ghatubal an Hcut sehimb de seplicd Intre ¢l care au deranjat pe uni din ¢f Privese Fu wansmine
in direct cele may imponante gvenimente, ind??&%m de tematica sbordatd, sublectil care participd
fa acoswa, astfel nu se fage diferenticre pe mict un eriteria de gen. origing, sutionalitate, %%ipL

apartenenta poditicd. Scopul Povese Ly este de aransmnte informatia intactd
fvizitatorii chat-ulut), astfel ¢ accasts nu se supune comentariilor, modificanlor de nedin tehinic
Transssisiunes in direct o evenimentelor de Privesc Be poate £l astmilatd emisiondlor difurate in
direct de ciire institutiile audiovizuale, In care preve fenomenul impreviaibilivitss s in
condititle tehnice exmstente nu poate § asguratd cenzurares anumiter achuni, expresid ake
vitatilor emsiunii In cauzd. De aceen, imvitati emusiuni, la Tt ca g clilizsorit chateuli
Privese Bu sumt constientt de faptul <3 por 1 supusi eriticli de ¢ltre alti vigiatorvutilizatori, in
mod special cing participd activ s discutifie sbordate. lar n anumite cozud le 8 proveacd. In
seeste conditii se impune necesitatea de a precora of raspindices informatiilor prin imtermedind
surselor de informare, precurs imemetul. 2 moment nu are seglementare juridicd la nived
national, astfel persoanele ~ cons i scestor surse, b special wilizatori chat-ului, participa
in mad constient la discutil, i-5i expun propriile viziuni asuprs temei abordme. astfel ¢ i-si
exprimd acordut express sau Taci pentru supanenea criticiior opinitlor si ideilor oxpuse, in astfel
de circumstanie persoana nu poate conts, in mod rezorabil. pe intimitate. Nu intimplitor
utilizatoril oricfrut chat folosese preudonime §f nu =81 iWentificd adevBmta identitate, astfel
eriticll se supun ideile expuse si nu sunorel acesiors, Dacd reclamantul se considerd Olensat prin
sehimbat de replici ¢e a avut fee intre wiihizatorsd chatsulul, #f este In drept 52 ceard despiyubir
peniry prejudichd pretins @ B couzat de la fecare wiliamor In pace, Privesc by nu are drept
ubiectiv {ransesitgren in direct o commichnlor de pe chat, ¢f a cvenimentelor dupd cum s
aocentuat anmerior, $1 nu invild in mod special pe cineva de 8 participa a acest chat Dad e 5k
gemdm cansy! sctiunifer reclomuntulut 51 peptr 4 evile eventualele actiun in b opriviesd
eps prejudiviilor morale pentrs lezarca onoaret 58 demnitdti ar rebu inlerzise expuneres
comentariilor @& catre consumatori in tmpul difurdrii enel omisiuni in diveet (sublitrud,
sransmiziunil i direey, fntruch conditiile wehmige nu permut In acest car cenzurares lor,

Piritn sustin ¢d shordarcs in mod sl problemed, ar ingradi libenates opmie § 3
exprimbeil, > e8¢ un drepd al constiug @l fleclne cetdiean o Republici
Moldova si care guranteard libertatea g%mi;m a opiniei. precum §1 Jibertaten exprismdrii in public
prin covint, imagine sau pein sl mijloc posibil. Acest deept este consfintit I Art 10 @)
Conventiel In continuare pirirtul sustine < recl w nu o sdus probe care s& confirme
afinmatia procum of Sstr-adeviir ¢ cute waul dintre utidzstori chatulin 51 aoume sub nume
de 7O Brega™, har discutiile pe marginen sohiecinhn st judecdt de valoare, Asifel dacd un
cuplu urmeazd a 11 format din doud persoane de gen opus sau de acelay sex rhmine 3 1 un
stbiect controversat, tar atitugines feclrute asupra scestul fenomen rdmine o 0 o judesatd de
valoare, Judechtile de valoare nu pot §i dezmintite. neflind susceptibile de a 1 probate. Aceastd
poritie este sustinutd de jurisprudenta Curtii Buropene de Dreptunile Omulul in cazurile Lingens
£ Austrig {thotarire din 8 iulie 19863 51 Oberschiien ¢, Ausiriai thotlrirea din 23 mai 1990 unde
curtest & gdsit violarea art. 10 al Conventiel pe motiv ol Tn misura in care declanatiile
reclamantiulul eran judechti de valoare, ingerinta nu ¢ra 1 Inr-o socielste democraticd. In
final, piritii aw gustinut ¢ mteniile rectamantuliyl 2u un scop bing determinit, §i anume acela de
a stirbi din imagines site-ului Privese Eu, intrucit in urmid represintd un concurent al siu.
sl bine spus al sive-ulol Cursf TV, conducitorul chruia este insugl rechs tregs Ole




Cererea de of
reclumanml reds
=hy in domeniul d
Motdova, .

Examinind argumerele partitor. materialele dosarulur § inscrisurile p
instanta constatd cd mici reclamantul nict pirit ou neagd faptul ¢ in ziva de Y foh
sat-ul ce apartine piritilor s anume 3 su fost transmise in direct imagini video de
la eonferinta de prosd o Asociatiel € DOC-% "Prezentares rezultatelor proweciuiu
PRECIS”. Alfturst aceste! transmisiuni in direct, @ fost deschis chat—ul unde vizitatorti au ficut
schimb de replici, declaratii i opinii ¢u privire I tema conferinter transmise, mai cxuct pe
marginea asigurini dreplurilor a e $i nediscriminare pentru persoanclor cu orieniare
homosexuald B Republica Moldova Piriti o discutitie purtae i chapul deschis 3
controfat de ef ca fiind discurs de urd 4 incitare b diseriminares persoanelor presupune sau stule
e fiind de erlemare homosesunid s insistd of injuriile s in chat st dear sivenimele
suvinteha homosexua!

Confoem art. 2 din Legea nr. 64 cu privire la libertaten de exprimare, discursul de el eswe
arice formd de exprimare core provewcd propagd. promevessd e justificd wea rasiald
xenofobia, amtisemitixmul saw alte forme de urd fondate pe toleranid. sar injuria este exprimare
verhald, sorisd sau monrverbafd care ofemseasd imentional peesodnid $1 care contraving pormelng
di conduitd general acceprate intr-o sacietate democratica. Din probele prezentate de pirgi i
anexate ta materialele dosarulul, inslonta retine «i il onie o megat vendicitatea comentarilor
iasate de vizitgtorii sait-ului i chat, prezentate in intregime de reclamant. ¢ deci le va da
aprpciere pentrn o determing ducd ele por 1 calificate ca fiind discurs de urd §i inorie la wdresa
e elor presupuse sau ghiute ca Nind de orentane hmmms:mé& §1 in mod special b adresa
reclamantului, A;wdw piriwl e 8 nega ?a;@wi gl pers ; apare i ol ou
porecla “Csiting™ 2 fost moderptorul discutitlor $i ¢d wrmbtoarele afirmatii §i aparpin hit: “rrebuse
& insuia sa-f decem pe 1of aeols. Brega o s le face gleviziune de acolos™ “Brega am
impresia co fe o place sg o primesti de fa wn politia”. “Brega. pe o Invniu nepoptdaia cu
vai' " Uk vecwmaste ost sou o user ew veeaw o st op toli goy st Hzele din MO ot
v v prate. Asa o saes i s oo e sevalvam dveprweie ", Thohahak, s plateste soviclated
s seapam de gav” Brega hat 2onene DA saw XU Ewii gay sow s’ Hai sa discustom la
fema T Niew sumin mw tee apararea ' Nl med Bine of aplive Wberiarea altora decid a
costar . Ve macar sa ve spinsure in Codry da frd sa one annte el mn e pusd deloe
Aceste atirmatii a moderatoruhn "Csining™ la adresa persoanelor cu orientare homosexusid 1 in
mod special la adresa reclomantului o chrad orientare sexuall tot incercs i o identifice cy
insistenth, constituie forme de exprimare care provoacd, promoseazd, incurajessd g justificl
intolerantd si urd fatd de homosesuali g prin asociere cu ¢ 3 fatl de pant. Spre fnele chat-
ulul, vizitatorii Incurajati astfel de moderstor, au frecut la atac fa persoand prin injurares
reclamaniului, cum sint “heesa poponar cu fuadud ffoare™, “fugarid on bitea! L de pus o hirca
pe frte ca sa-f vada s sa- cunoasea lumea, Asoclatia geifor 51 leshientior timis In Sibiria la
seas aur sau wran”, " Doamae ce-i wrase pe astea disk-3 o Brega”, U Brege oot pedrass”
Cuvintul "pederast” sau “pederaz” apare de 4 ort, " poponar™ de 2 on 1 7 pidarmon” o duth. toate
fimd  sdresate  reclamantuhul de vigllaiori : g imcuraidi din panca
moderatorului “Csiting”. Ura 31 mjuriile indreptate impotriva reclamantutui au fost promevaie s
incurajute de sus afrmutile mederswrulol "Usiting” core & fostign pe ol calalld vizrtaton
prezenti in chat la manilestares intolerantii.

Instanta comsiderd noinomeintd powitia plvitiler
51 “pedersz’ sim cuvinte sinonime 3 ermenului
Lo nlizarea acestor cuvinte ingr-un discurs sau exgrimare de opinie in inleme

A impotriva s, ca fiind o actiune | ¢ prin care
“walorificarea” unel concurente neloiale si elimmares unui concurent al
i prin sursd o celor mal importante evemments oo as loo In Republicn
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g de g
2 2611 pe

afiemd b cuvintele Vpederast”
xual ¢ astfel nu e calificd ca Hind maur
a5t I viata reald




contravige normeler de conduitd unanim plate in sociglate, penire o ofenseazd persvana
careia i ose adreseard, Mai multe pieti ale corpelul sman ¢ usele actvitay umane, pe lings
fermeni unamm aceptati in util au sinonune calificate ca fimd injur i
cuvintele sinl sinonime nu exclude faprad o3 uncle din ele st el 5 oxcluse dintr-o
comunicare civilizad mdiferent dach se inthmpld Inr-o discotie reald sau pe paging e intemet,
De asemenes sy poate £1 eetinut nict argumens! pleitilor v €3 reclamaniul 2 incital 31 8
provocal aceste discutih sioa ofensat utilizatordi dind wmm unuis zicind pdrerca to de
ageamin. Aliematiile s "O.Brega™ din chat nu contin cuvinge njurioase sau chemard s urd
Dupd naturs de expune ¢le sint explicatic privind scopul conferintel, activiates ONGeurilos
implicate ia tems conferinter. homosexualitatea, apel citre moderstor s3 nu permitd ate
persoand. § amenintarea de o depune cerere de chemare in judecatd pentru discars de @ Nici
euvintul ugeoriis $ionic sinonimele seestuE incompetent, dncapebil fgmoran nu sint gsanim
splate in societae ¢ !::nd ;ng«:zmww

&&m@;uk ' widid "Csiting™ $b wle viemmtorilor chat-ului de pe saiul piritiior,
constituie diseurs de wé sioinjurie lz adress perscanclor presupuse sau fund de orientare
homosexuall, sioastfel conform An. 3 abis (33 din Leges s 64 cu privire la libertaten de
FAPTIMAre nu e i‘mw urdl she garantitle oferite Hibertdts de exprimare. Contorm seclulas arvigol din
lege, exercitaren hibertdth de exprimare poate i supusd unor testriingeri previizute Jde lege
inirsa societate & ich pentru securitatea nationald. integritates teritormald san
siguranta publicd. pentru & aplira ordinea 3b & preveni infractiunile, pentru & protels sindttes
morala, reputatia sau drepturile aliorm, pentry g fmpledica divid de informats confidentiale
sau peniru a garania autritates $i impartialitatea puterii judecltoresti. Intvadevdr [ecirei
pursoane § se garant thertaes de opinie 51 de exprimare care se bugurd de prowctic junidica
fiind una din libertitile fundamentale ale omulel geesnate de an. i9 alin (13 &l Coamventiel
Europene privind Drepiurile si Libentdtile Fendamentale ale Omulul, an. 19 aling 1) al Pactului
Imemational privind Drepurile Civile si Politice. st 29 alin(l) din Declaratia Universald de
Dreeptunile Omului, Toute aveste nonme contin 58 prevederni care impun obligati speciale asupra
Hbertitis Je exprimare. precum gsie obligatia de a prezenta informatic adevaratd, impartiaid si
nuatd, § obligatio de a respecta drepturile si libnatile colorlulte persoane. Tnte-adevin liborates de
apinie mare Hmitand, cees ce presupuse ¢ Hecare & poate avea propria opinie ou privire
la diverse evemimente politice. sociale. sconomice st e ordee altd naturd, inclusiv prvind
homosexualitates In Republica Moldova. Libertatea de ex @ acestor opinih insl s
supune limitdalor atunc cind sceste expnimin sint injurioase. cind constituie discurs de urd, cind
sint defimitoare sau oricare afie forme o deplsesc limitele i b de exprimare. Aceste
forme de exprimisre o sing jate nice de Legea nr 64 cu privire la lihen de exprimare
mict de Articolul 10 & Conventiel Buropene privind Drepturiie ¢ Libentdtile Fundamentale ale
Orrului, Firits au dreptate ¢ind spun ci homosexualitales este un sublect controversss acum si ol
atiudinea fiechruin despre posibilitatcs formarti unut cuplu de e ehmine a o g
de valoare. o opinie. Dar seeste atituding $i opinn incaled legea atuned cind sim exprimate in
farme de injurii, chemdr la violentd, urd i discriminare. Partile in proces nu s contestat ¢ in
sigletstos  moldovencascd e Je sl B aale eaisld o ontolerantd sroscinds
exprimatd In actiuni de visdentd st disceiminare care dug la distrugerea dreptunilor 51 a fibentdtilor
fier, de cpre e trebuie s3ose bucure 1z ol ea twoti eoblaly. De acecn instanta apreciasd <a in
SOUICtated BORsItd oNsld necenitiiton de g opr exprimdrile de opinil pe orice forms do
interderantl care constituie discurs de urd, mjurn §1omcitare s discriminare la adress persoaneior
homosexuale $i la adresa pessoaneior presupuse ca tiind homosexuale, cum este reclamantul. 5
astiel, constituie o Hmitare justificnd o liberttn de exprimare imr-o socielale der A care
are drept scop asigurarca ordinei publice si a drepturilor celoriaiti,




Odardl cu aparitia §i deevoitarea spativhul vintual cunoscut ca istemnel, schimbul de informatii,
idet i expuneriie libertdthi de exprimane au cipltal nod dimensiuni; de globalrare, comunicare
frd frontiere, 8 devenit o metodd noud 5l modernd de rispindire a informatiel w3 weilor. uncalid
i dezvaltares democratied. Dar in acelas thmp interpetul este utilizat i drept sursd de sispindive
a discursurtior de url, rs.mrx@ dieBumare. ™ e, injure, incitare la viekentd, chemane la

S idernetul — care sint folosite pentry garantares Hbertith
de exprimare, sint folosite azi §1 pentru o prejudicia onoarca §i demnitates persoanci, Viata
privatd, pestru 3 incita b urd, discniminare § viole Dhe mici a aplng necesities reglemertas
libendtii de exprimare in mijloacele de informare in masd tipdnid 5 electronicd, § ma @
inde s imternetsd, Intru asipurares echilibrului intre fibertaten de exprimare 31 celelalte
drepturt ale omulul, fapt rellectat fn Articolul | din Legea nr 64 cu priviee s liberiates de
exprimare. e acees argumentul pirititor precum cd rispindirea informatiiilor prin intermadiul
surselor de nformare, precum init:mcluf i moment sw are reglementare jundicd s nve!
sationsl, ese nelmermein. Practi fecdtoreascd in aplicarea Leghi ne. 64 la mportunle jundice
aparute prin rispindirea iﬁf{;matrez m internet, este intr-adevir in formare, dar in med sigur
deeste raporturt juridice cad sub inchdenta Leght nr. 64 51 piriti ne pot pretinde o libertate
absolud de exprimare in intemet Sird ssumares responsabilishtyl pentru pressdiciersa drepturiior
altor persoane. Avind in vedere ¢ internetul este o modafitate rapids, feftind $i accesibilh pentru
réﬁp%mﬁ%m informatiilor gare pot 11 accesare oricind in timg, prejudiciel adus unet persoane, grup

ietitii este mai consideratil i de durard. In ceen ce priveste precedente Curtit Europene
de Drepturile Omutui 18 care s-au referit piritii, 5 anume Lingens ¢ Austria (howdrre din 8 ulie
1986} i Oberschlien ¢ Austriei thotlirires din 23 mal 19910, Instants considerd o ele sing
trefevante. In primul rind pentru €3 in ambele cazuri reclamantii craw juenalists, ceen ce nu sint
piritii, care au scris anticole de oriticd Ia adresa politicienilor suspectats de implicare in acle de
id 31 in promovares politiclior diseriminmorii {atd de migranti. Obiectul acestui Biigie sinl
agiite din chatul soit-ului waw unde e reglsesc exprimdri a pe of private
I adrisa altor persoane priviate.

In ceca ce priveste raspunderca pentru injuriile. discursul de urd 1o sdresa pessoanchor
puse sau slivte a § homosexuale, in mod special la sdresa reclamaniulu, serise 51 Boute
p&%égm ?n chat-ul de pe mt—ur mm\ 1, aceastd il revine celul care 3 creat platforma
; it posibilitate vicitatonlor s istre pe 58l 51 <dsi fase
exprimirile de opinii care pot fi v .mam- siooitite atit pe teeitoriul Republiclh Moldows ¢it 1 inataes
el Nu pote £ retini argumentsl piritifor care se compard cu instinutitle audiovizuale 3 alirmd
¢d nu pot conrura exprosule visnatontor chat-ului care folosese preudonime i nu I-3 idennlicl
adevirata wentitate, Imeadevly, din ursele de informare in masd, inwemesul este unicul
care oferd unel persoane posibiiitatea de gegt e\mma opinia $i wiodatd sd-si ascundd wentitaten,
ceea co e se intimpld cu televiziune rg S el intoldeawns se cuneasic surss
provinientel formei de exprimare § poate identifica pe%w responsabill de deplsires libertitn
d exprimare. Asta decsebeste rispunderea proprietarului sau posesorulod domamn-ulul, peging
de intemnet, care trebuite s3 i miisuri de asigurare ¢ nici o persoand nu va abuza de Lbertaten de
expromire pe paainife sale do oimternct s1onu e va folos: ca un in promovarea si raspindices
discursului de wrld §i injurii, sub acoperirea anowimatului sau pseudonimului cum de alifel face
wleviznes, rediou! §h press sonsd. Respensabilitaten pirigiter pertr discursal de vrd o injunile
reg sulud in chat de modermorel "Csiting” $ vizitatoris anonimi, reicsé din An 20 9
Legii nr. 84 cu privire la libertatea de exprimare care indicd ¢d caldatea de pirit o poate aves
perseana care a rispindit informatia, sutorsl ind igl 51, dupd cae, persoann de la care 2 fost
prefuad informatia, Filnd px i demain-ulul waww priv 1 pirfti asigurd comunicane
directd o vizimtorii saft-ulul prin tnnsmisiunes imaginilor video in diveat fard prelucrares




continutulul imaginilor, der ¢i comunicare asistaid prin deschidersy chap-ul: unde orivare
vizitator =5 poate Msa exprimarile de opinil ¢ comunicare m rin fapial ) $i-au asumat
obligatia de 2 modera exprimirile. pol istersice ulilizatorilor accesarca chat-uwlul, pot sterge
elde postate, pot decide inchiderea chat-uigl, Agadar, prin deschideres charului, pirltdl au
raspindin informatia consideratd o § discurs de u2d 88 injuni, §1 moderstoral "Csiting” este unl
din gutorti acestor expuneri. Regulamentul adoptat de pleith, fapt conflomut de ¢ B sedinta
aadiciart, confirmd ¢d chamenl Privese Fy a fost dervelat ca o 4 de comunicare st
somentare o evenimentelor sransmise in direct sau Inregistrate $i ¢f moderstori pot sterge onice
il la chat, sd blocheze uwtilizawrnii ce au un fimbsl tnivial sifsau

iﬁ&tm;n de asemenea o seras o) plritin, desi sarcing wndi e revenea o nu au
provental instantel probe gare ar (dentifics dupd careva date personsle moderaton] "Caiting
wpegn vizitator a c%m ubisi, sau ar infirma o persoana sub aume "0 Brega™ este reclamantul dups
curn atests afiom. Conform st 24 ﬁm 2 iéssz Legea nr. 64 privind liberiates de exprimares,
piritul mitoare siisau nu 1 lezeazd pe reclamant,
sau i b mosmenta]d rispiadien informatiel Jesi o lus toate midsuriie de difigentd. ou putea sl ¢
pre actintule sale contribeie L rdspindires redatdritor falve o privice b Yapre sau s wdecititor Jdo
valoare Bird substrst factologic suficient sau b informatia rispinditd este de isteres public. Piritn
picl fa v etupd a pros i judsclar mu su comunicat sumele si prenumele persoanel care a
achonat din numele lor ca mods “Csiting” ¢ 8e av negat ¢ 1 cunose iden
asumat ¢ sabiifates pentry a iile lui in rispunsul la cererea prealabild si in referingd.

Prin prisma prevederilor propriului Regulament ¢ avind I gestune domaineulul
WA privese ey cu posihilitdtl whnice de transmisiune in direct a imagiailor video 51 mentinerea
ehat-alui, piritii puteau actiona in a prevent discursul de url, ncitarea §1 injuriile din chat la
adresarca reciamuntubi. dir gu ales 53 nue o feed o pe an domoensirat in judecatd o8 su luat toate
mbgurile de diligentd, inclusiv tebmics, pentru a prevest, opni § sterge expunerile care constitug
Jiscurs di owed i injardi, Phiti au ales o8 deschidd char-al Priveseoeu pentri vizitatord dar nuesi
asuma rispunderea pentr sfirmagiile mo crului sdu st g vizitatoriler, dear din consuderentul
anonimatulul scestors. Un esifel de argument nu poate §i accepial pentru o ar presupune o
fibertaten do oxprimare in internet este absolutd, spee deosebire de slte mifinace de sispindive 3
informutiel cum este grosa. radiou]. feleviziunen, gy ¢8f Lare oferd platformd sau posibilitae
vizdatorilor paginit de internet <8 slsphndeascd nformatit false, mmpums. discurs deourd
porognaiie si altele sub acoperires snopinatalul, cum este un chal nu webiie 53 poarte
raspundere pentre ¢ aud pot wemifics pe autorn informatiiior. Dacd acceptatd o astfel de
pozitie, s-ar instital 0 excepiie de 8 rlspundere doar pentru of madloe de rlspindire esie
imternetul. fapl care nu-5) giseste sustiners In nici ¢ practicd judiciard din lume. Pirite detin
control asupra sastlus she de et wan pri st in depling infelegere & scestul faps, sy
an Regul unde-5t rezesvd competentd sbodesoriv modalitditde de exorciire 8
controtul ssupra continutuly saiteulud sBu din infernet. cees oo include § chatad 5 onice
informatie inchush P acordul Jor. In caurs dat, este evident faptul, of piritii nu au fcut uz de
nict o modalitate de control asupra confinulun chat-gius §i au permis vizitatorilor s3-1 determine
continetul sub incurajarea moderstordlui “Usiting”. Din aceste considerente, pirftn se fac
responsabils de rispindives inhuritior 51 a discursulan de urd o adress persoaneior presupuse sau
fiind cu orientare homosexuald, In fal be adresa ree whur.

In ceeca ce priveste cerimele de recuperare 8 pdivivlul maerial 3 moral. instants
noleaed ¢a reclamantul si-a rotras pretentin e recuperare o oosturilor pantes ssisionta juridicd.
insistind dogr asupra recoperdrii taxel de stat in sumd 200 lei achitd de reclamant §1 incasares
prajudicinlu morad in sumd de by dir contt amsbilor pirit, cite 2500 ler de fa fecare. Dhin




motivele expuse mai sus, §1 sustinerie reclamantulul, instanta §
prejudiciutul moral intemetad,

Tinind vont de circumsiantele constatate, in temeiul art. 237, 238, 241, 247 Codul de
Procedurd Civild, conformitate cu are, 2, 3,7, 17, 18, 20, 21, 24, 29 af Legii cu poviee la
lihertates de exprimare, mstanta de judecatd

HOTARASTE

B¢ admite gereres reclamuntului Oleg Hregs impotriva pi
A Prvesc Fu”

A recunoaste SRE PRIVESC.EL g AD LPrivese Fu” responsabili de discursul de urd fatd
de persoane presupuse sau flind de orientare homosexuald st de injuria la sdress Oleg Brega prin
nemoderares chatalui de pe saitul sdu hnp: ‘privesc ey, a obliga SRL (PRIVESC EU™ ¢ AD
SPrivese Ba” sd publice pe prima pagind sceesatd de vizitaton (paging de start) @ saital siu s
adresa hilppeiveseeu scure publice pentry Oleg Brega st publicarea dispositivalur otdeiri
mstantel pe margines aeestel achani

A fncasa in mwd sebidar din contul SRL LPRIVESCELT si AU Privesela” I
beneficiul lw Oleg Brega 5 000 i cu titlu de prejudiciv morsl §i 200 by pentru taxa de stat
in wotal S2000cingt me doud suie) o

Hotarirea fi contestatd cu apel in termen de 20 zile la Curten de Apel Chigmdu prin
intermedivl judecttonel Riscani mun. Chisindu,

SRL PRIVESC EU™ i

Presedintele sedinje P
Tudechtorul {"f? Gheorghe Gorun
Clopia voresy sgunalutul 2 ,fj x@’”x
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